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SUMARIO RESOLVE:
i Art. 1° Redistribuir, nos termos do art. 37 da Lei ) n°
SUMARIO ...t e e e e e e e e e e e e e e s s e st are e e s e e e e s s aararens 1 8.112/90, de 11.12.1990, um cargo efetivo de Analis ta
Tribunal. ‘ocupado pols senvidors MARIA TERESA ERICE. IRA LAGO,
} = ribunal, ocupado pela servidora ,
SECRETARIA-GERAL DA PRESIDENCIA ...t e 1 para 0 Quadro de Pessoal do Tribunal Regional do Tr abalho da
162 Regido, tendo por reciprocidade a redistribuica 0
SECRETARIA DA T2 TURMA ..ot et s et eeaaan 1 simultinea de um cargo vago de Analista Judiciario, Area
Judiciaria, do Quadro de Pessoal do Tribunal Region al do
SECRETARIA DA 22 TURMA ..ottt eeeeeeee e en st n s, 2 Erabé\lho da 16 Regido para o Quadro de Pessoal do TRT da 112
egido.
Art. 2°Este Ato entra em vigor na data de sua publi cagéo.
SECRETARIA DA 32 TURMA .......ooooommrreiicinnns soevssssssssssssssssnsessssssssssssssssssnns 4 Manaus 17 de dezembro de 2013, P ¢
GABINETE CONVOCADO L....ccciiiiiiiiiiieee s e 4 i
BAVID?LVEdS DdE MrELg'?hJUNIOR
a esembargador do Trabalho
22 VARA DO TRABALHO DE MANAUS ......iiiiiees e 9 Presidente do TRT da 112 Regido
32 VARA DO TRABALHO DE MANAUS ... e 10 PORTARIA N° 2541/2013/SGP — Manaus, 18 de dezembro de 2013
42 \VVARA DO TRABALHO DE MANAUS .......coo ittt ettt e e 12 Designa a_servidora Cristina Goes Figueiras Contier 0 para
substituir Silvia dos Santos Vieira na funcdo de As sistente da
58 VARA DO TRABALHO DE MANAUS ......ooorrrerves eeessssssseseeeeeeessssonnonene 13  Diretora da Secretaria do Tribunal Pleno.
O PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 112 REGIAO,
62 VARA DO TRABALHO DE MANAUS ...t e 14  Desembargador do Trabalho DAVID ALVES DE MELLO JUNI OR, usando
CONSIDERANGO 52 Solciagao da. D da S d
a a solicitacdo da Diretora da Secretari a do
72 VARA DO TRABALHO DE MANAUS ... ..t et 14 gfli-tl’:ur(‘jal 1%"31%026%%“““6‘ plord mei% e “14'%?%@6%’7 2% /201375/2013_
, de 16.12. , protocolado sob o n. - ;
83 VARA DO TRABALHO DE MANAUS ............................................................ 14 CONSIDERANDO 0 afastamento da Serv|dora S”VIa dos Santos
Vieira, ocupante da Fung¢do Comissionada, Cédigo FC- 05, de
102 VARA DO TRABALHO DE MANAUS ...t i 16 Assistente da Secretaria do Tribunal Pleno, para go zo de
férias no periodo de 7.1 a 5.2.2014,
122 VARA DO TRABALHO DE MANAUS ... .ot e 16 RESOLVE:
142 VARA DO TRABALHO DE MANAUS ...t e 17 Art. 1° Designar a servidora CRISTINA GOES FIGUEIRA S CONTIERO,
ocupante da Fungdo Comissionada, Codigo FC-05, de A ssistente
162 VARA DO TRABALHO DE MANAUS ........coviiiies eeeeeeeeeeeeeeeseee s 17 de Gabinete, para substituir, cumulativamente, Silv ia dos
Santosowelra na funcéo e no periodo supramencionad 0s.
182 VARA DO TRABALHO DE MANAUS -.....ooveeoeveeeee e 19 At 2° Esta portaria entra em vigor na data de sua
publicacéo.
12 VARA DO TRABALHO DE BOAVISTA ..ot et 19 DAVID ALVES DE MELLO JUNIOR
Desembargador do Trabadlho ~
23 VARA DO TRABALHO DE BOA VISTA .....coimiiiiiins orreeeeineeeessneneessesessennns 19 Presidente do TRT da 11° Regido
VARA DO TRABALHO DE ITACOATIARA ..ot e 20 SECRETARIA DA 12 TURMA
VARA DO TRABALHO DE TABATINGA .....ooiiiiiiiiiet e 20 :
Secretaria dda 1da. Turma I
SECAO DE RECURSOS DE REVISTA ovvoooeveeeeeeeeees seeeeeeseesesseeseseeesesesesssenns 21 REAENIA RO a0 gcore 1205 - Manaus - AM -6 9020130
Process0:0001320-98.2012.5.11.0013 (RECURSO ORDINAR 10)
SECRETARIA DA 20 TURMAH ..oeiii ettt ettt 23 Recorrente:ANDERSON ALBERTO SIMONETTE LIRA
Advogadogé ALINE MARIA PEREIRA MENDONCA
Recorrido:PETROBRAS TRANSPORTES S/A - TRANSPETRO
Advogado(?: SYLVIO GARCEZ JUNIOR E OUTROS.
De ordem da Excelentissima Senhora Desembargadora d o Trabalho
ACESSE A VERSAO ON LINE DO DIARIO OFICIAL Rel_ffal_torg, MARIA DAS GRA ASSA(LECR)IMd_MARI H_(f), fica o recorrente
X notificado para, no prazo de cinco) dias, manife star-se
NO PORTAL DA JUSTIGA DO TRABALHO DA 112 REGIAC acerca dos embargos declaratorios a folhas 275 a 27 9, na forma
da ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL 142-sdi-1 do TST.
www.trtll.jus.br/diario
Rua Visconde de Porto Alegre,1265 - Manaus - AM - 6 9020130
RESENHA No 987/2013
= Eg)égssggoé)g%éﬁg%g)lo.a11.0018 (AGRAVO DE INSTR UMENTO EM
siselilsLpdiliasl =i ds bl pidss A s ) Agravante:COMPANHIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV
. Advogado a?: ROBERTO TRIGUEIRO FONTES
ATO TRT 112 REGIAO N° 238/2013/SGP Agravado: LDO RAMOS DE SOUZA
i Advogado(a): ADEMARIO DO ROSARIO AZEVEDO
Redistribui um cargo de Analista Judiciario, Area J udiciéria, De ordem do Desembargador do Trabalho Presidente do TRT da 112
ocupado pela servidora Maria Teresa Ericeira Lago, para o Regido, fago publico para conhecimento dos interess ados, que
Tribunal Regional do Trabalho da 162 Regido, tendo por  encontram-se nesta Secretaria 0s autos acima, com vista para
reciprocidade um cargo vago equivalente do Quadro P ermanente CONTRAMINUTAR/CONTRARRAZOAR o0 Agravo de Instrument o/Recurso
de Pessoal do Tribunal Regional do Trabalho da 162 Regido para de Revista.
0 Quadro de Pessoal do TRT da 112 Regido.
O PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 112 REGIAO, Secretaria da 1a. Turma
Desembargador do Trabalho DAVID ALVES DE MELLO JUNI OR, no uso Rua Visconde de Porto Alegre,1265 - Manaus - AM - 6 9020130
de suas atribuic@es legais e regimentais, ) ] RESENHA No 988/2013
CONSIDERANDO o interesse manifestado pelo Tribunal Regional do Process0:0001086-69.2010.5.11.0019 (AGRAVO DE INSTR UMENTO EM
Trabalho da 162 Regido na redistribuicdo do cargo d e Analista RECURSO DE REVISTA)
Judiciario, Area Judiciaria, ocupado pela servidora deste Agravante:MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO - PROC. RE G. DO TRAB.
Tribunal Maria Teresa Ericeira Lago, mediante recip rocidade DA 112 REGIAO
com cargo vago da mesma natureza daquele Tribunal, conforme Advogadog : ANDREA DA ROCHA CARVALHO GONDIM
Oficio n° 717/2013/GP, de 8.11.2013, protocolado ne ste Agravado: IN ESTALEIROS RIO NEGRO LTDA
Tribunal sob o n. TRT-25519/2013; _ Advogado(a): ADRIANA BARBOSA SODRE FLORES
CONSIDERANDO a decisdo do Tribunal Pleno, na Sesséo De ordem do Desembargador do Trabalho Presidente do TRT da 112
Administrativa  ocorrida em  4.12.2013, que deferiu a Regido, fago publico para conhecimento dos interess ados, que
redistribuicdo da servidora Maria Teresa Ericeira L ago, deste encontram-se nesta Secretaria 0s autos acima, com vista para
Regional, para o Tribunal do Trabalho da 162 Regido , conforme CONTRAMINUTAR/CONTRARRAZOAR o Agravo de Instrument o/Recurso

Resolucao Administrativa n® 296/2013;

CONSIDERANDO a Resolucdo n° 146/2012, de 6.3.2012,
Nacional de Justica, e as demais informacfes consta
autos do processo MA-1193/2013,

do Conselho
ntes dos

de Revista.
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Secretaria da 1a. Turma

Rua Visconde de Porto Alegre,1265 - Manaus - AM - 6
RESENHA No 989/2013 )
Process0:0051300-16.2009.5.11.0014 (RECURSO ORDINAR

9020130
10)

RCE/RCO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advo%ado(a): ANDRE LUIZ DAMASCENO DE ARAUJO E OUTRO S.

RCE/RCO:RAIMUNDO FREITAS DE SOUZA

Advogado(:z?: ADEMARIO DO ROSARIO AZEVEDO E OUTROS.
a

De ordem Excelentissima Senhora Desembargadora d 0 Trabalho

Relatora, MARIA DAS GRACAS ALECRIM MARINHO, faco pu blico, para

conhecimento dos interessados, o despacho a folha 4 08 (verso e

anverso) dos autos em epigrafe, conforme o resumo a seguir

transcrito: O art. 557 do CPC, com a redacdo dete rminada

pela Lei n® 9.756, de 17.12.1998, autoriza o relato ) r a negar

seguimento a recurso quando manifestamamente inadmi ssivel,

como é o caso dos autos. Destarte, ndo conhe¢o dos presentes

Embargos de Declaracdo, porque intempestivos. Intim em-se as

partes. Manaus, 17 de dembro de 2013.™

Secretaria da 1a. Turma

Rua Visconde de Porto Alegre,1265 - Manaus - AM - 6 9020130

RESENHA No 990/2013

Process0:0001200-11.2012.5.11.0351 (AGRAVO DE INSTR UMENTO)

Agravante:MUNIClPIO DE AMATURA - PREFEITURA MUNICIP AL

A vogadog\): JOSE CARLOS VALIM

Agravado:DOMINGOS MAURICIO LUCAS

De ordem da Excelentissima Senhora Desembargadora d o Trabalho

Relatora, FRANCISCA RITA A. ALBUQUERQUE, fago publi co, para

conhecimento dos interessados, o despacho a folhas 18/19 dos

autos em epigrafe, conforme o resumo a seguir trans crito: 7O

art. 557 do CPC, com a redacdo determinada pela Lei n° 9.756,

de 17.12.1998, autoriza o relator a negar seguiment 0 a recurso
uando manifestamente inadmissivel, como é o caso d 0S autos.
or estas razfes, ndo conheco do agravo de instrume nto, por

irregularidade  de representacdo e auséncia de pecas

essenciais. Intime-se o recorrente. Manaus, 25 de novembro de

2013.™

Secretaria da 1a. Turma

Rua Visconde de Porto Alegre,1265 - Manaus - AM - 6 9020130

RESENHA No 991/2013

Process0:0001197-56.2012.5.11.0351 (AGRAVO DE INSTR UMENTO)

Agravante:MUNIClPIO DE AMATURA - PREFEITURA MUNICIP AL

A vogado(ae): JOSE CARLOS VALIM

Agravado:ADEMIR SALDANHA MARIO

De ordem da Excelentissima Senhora Desembargadora d o Trabalho

Relatora, FRANCISCA RITA A. ALBUQUERQUE, fago publi co, para

conhecimento dos interessados, o despacho a folhas 18/19 dos

autos em epl’gF!afe, conforme o resumo a seguir trans crito: O

art. 557 do CPC, com a redacdo determinada pela Lei n° 9.756,

de 17.12.1998, autoriza o relator a negar seguiment 0 a recurso
uando manifestamente inadmissivel, como é o caso d 0S autos.
or estas razbes, ndo conheco do agravo de instrume nto, por

irregularidade  de representacdo e auséncia de pecas

Sgsenciais. Intime-se o recorrente. Manaus, 25 de
13.7

Secretaria da 1a. Turma

novembro de

Rua Visconde de Porto Alegre,1265 - Manaus - AM - 6 9020130
RESENHA No 992/2013
Processo:0000533-88.2013.5.11.0351 (AGRAVO DE INSTR UMENTO)
Agravante:MUNIClPIO DE AMATURA - PREFEITURA MUNICIP AL
Advogado(a): JOSE CARLOS VALIM
Agravado:GEREMIAS FELICIANO
De ordem da Excelentissima Senhora Desembargadora d 0 Trabalho
Relatora, FRANCISCA RITA A. ALBUQUERQUE, fago publi co, para
conhecimento dos interessados, o despacho a folhas 17/18 dos
autos em epigrafe, conforme o resumo a seguir trans crito: 7O
art. 557 do CPC, com a redacéo determinada pela Lei n° 9.756,
de 17.12.1998, autoriza o relator a negar seguiment 0 a recurso
uando manifestamente inadmissivel, como é o caso d 0S autos.
or estas razbes, ndo conheco do agravo de instrume nto, por
irregularidade  de representacdo e auséncia de pecas

Sgsenciais. Intime-se o recorrente. Manaus, 25 de
13.7

Secretaria da 1a. Turma

Rua Visconde de Porto Alegre,1265 - Manaus - AM - 6
RESENHA No 993/2013 )
Process0:0002733-49.2012.5.11.0013 (RECURSO ORDINAR
RCE/RCO:DISTRIBUIDORA SAO JOSE LTDA

Advo%ado(a): ARIOMAR NASCON DE OLIVEIRA ALENCAR
RCE/RCO:CLODOALDO ALMEIDA SANTOS

Advogado(?: JOSE AIRTON MENDES DA SILVA E OUTROS.
De ordem da Excelentissima Senhora Desembargadora d
Relatora, FRANCISCA RITA A. ALBUQUER?U , faco publi
conhecimento dos interessados, o despacho a folhas

autos em epigrafe, conforme o resumo a seguir trans

art. 557 do CPC, com a redacdo determinada pela Lei

de 17.12.1998, autoriza o relator a negar seguiment

guando manifestamente inadmissivel, como é o caso d

em que ha irregularidade no preparo e na representa
Destarte, n&o conhego do resente  recurso. Via
consequéncia, deixo de conhecer do recurso ordinari
interposto pelo reclamante as fls. 102/110. Intimem
partes. Manaus, 17 de dezembro de 2013.™

Secretaria da 1a. Turma

Rua Visconde de Porto Alegre,1265 - Manaus - AM - 6
RESENHA No 994/2013 3
Process0:0002651-39.2012.5.11.0006 (RECURSO ORDINAR
Recorrente:FABIOLA SOUZA MARQUES

Advogado(a): ELON ATALIBA DE ALMEIDA E OUTROS.
Recorrido:DIGIBRAS INDUSTRIA DO BRASIL S/A
Advogado(z(?: MARCIO LUIZ SORDI E OUTROS.

De ordem da Excelentissima Senhora Desembargadora d
Relatora, FRANCISCA RITA A. ALBUQUERQUE, faco publi
conhecimento dos interessados, o despacho a folha 2
autos em epigrafe, a seguir transcrito: “"Homologo
desisténcia requerida para que surta seus efeitos |

501 do CPC). Dé-se ciéncia as partes. Baixem os aut

de origem. Manaus, 17 de dezembro de 2013.™
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10)

o Trabalho
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Secretaria da 1a. Turma

Rua Visconde de Porto Alegre,1265 - Manaus - AM - 6 9020130
RESENHA No 995/2013 )
Process0:0001969-96.2012.5.11.0002 (RECURSO ORDINAR 10)
Recorrente:ESTADO DO AMAZONAS - SEAS - SECRETARIAD  E ESTADO DE
ASSISTENCIA SOCIAL
Advogadogag): VIVIEN MEDINA NORONHA
Recorrido:JOSINEI BRASIL DUARTE
Advogado(a): VALDECIR FRAGATA MEIRELES DA SILVA
Recorrido:MARSHAL VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA
De ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador do Trabalho
Relator, LAIRTO JOSE VELOSO, fago publico, para con hecimento
dos interessados, o despacho a folha 152 dos autos ) em
epigrafe, a seqguir transcrito: ““Considerando teor da peticao
de fls. 149, da lavra do recorrente (ESTADO DO AMAZ ONAS - SEAS
- SECRETARIA DE ESTADO DE ASSISTENCIA SOCIAL - Liti sconsorte),
através da qual o mesmo desiste do Recurso Ordinari 0, cujo
pedido esta concidionado a sua exclusdo da lide, o gue vem ao
encontro do gedldo apresentado pelo reclamante nas peticbes de
fls. 130 e 133 e levando em conta que foi 0 préprio reclamante
guem nomeou o litisconsortre no polo pasivo da rela cao
juiridica processual, homologo a desisténcia do RO por parte
do Litisconsorte, bem como o excluo da lide, a qual ,
doravante, prosseguird unicamente com a reclamada n o citado
pélo passivo, acolhendo assim o pedido do reclamant e. Dé-se
ciéncia ao Litisconsorte, através da Procuradoria-G eral do
Estado e ao reclamante através do patrono, apés o q ue devolva-
se o processo a Vara de origem no sentido da mesma iniciar a
fase de execucdo unicamente contra a empresa reclam ada.
Manaus, 17 de dezembro de 2013.™
SECRETARIA DA 22 TURMA

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO N
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 112 REGIAO
EDITAL N° 025/2013. De ordem do Desembargador Presi dente do
Tribunal Regional do Trabalho da 112 Regiéo, fago p Ublico para
conhecimento dos interessados, que se encontram na Secretaria
da 22 Turma, os autos abaixo relacionados, com VIST A para
CONTRAMINUTAR o Agravo de Instrumento e CONTRARRAZO AR o
Recurso de Revista:
1. Processo AIRR N° 0000007-48.2013.5.11.0052. AGRA VANTE:
ESTADO DE_RORAIMA (Dr2, Aline de Souza Ribeiro). AG ~ RAVADO: RS
CONSTRUCOES LTDA e MARIA LOREDO BATISTA (Drs. Winst on Régis
Valois Junior e outros).
2. Processo AIRR N° 0000050-39.2012.5.11.0401. AGRA ) VANTE: VILA
DO PITINGA TRANSPORTES LTDA (Dr. Geovane Araujo Gal vao).
AGRAVADOS: IZAIAS MORAES E SILVA FILHO (Drs. Isael de Jesus
Gongalves Azevedo e outros) e MINERACAO TABOCA S.A. (Drs.
Pedro Paes da Costa e outros).
3. Processo AIRR N° 0000057-09.2013.5.11.0009. AGRA VANTE:
ESTADO DO AMAZONAS - SUSAM - SECRETARIA DE ESTADO DA SAUDE
'(__Dr. Luis Carlos de Paula E Sousa). AGRAVADOS: FLS POMPEU N/P

LORENSE LISANDRA POMPEU e DARCY COSTA CEZAR (Drs. Geraldo da
Silva Fraz&o e outros).
4. Processo AIRR _ N° 0000065-88.2010.5.11.0009. AGRA VANTE:

PETROS - FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL (Ds. Carlo(s)LEO

Roberto Sigueira Castro e outros), PETROBRAS -

BRASILEIRO S/A (Drs. Raimundo Rafael de Queiroz Net 0).
AGRAVADOS: OS MESMOS e EDILSON TEIXEIRA DE MELO (Dr s. Zeni
Teresinha Schnorr Bortoli e outros).

5. Processo AIRR N° 0000096-25.2012.5.11.0014. AGRA VANTE:
AMAZONAS DISTRIBUIDORA ENERGIA S/A. (Drs. Wallace E ller
Miranda e outros). AGRAVADOS: POTENCIA CONSTRUCOES ELETRICAS
LTDA (Drs. Jamar Correia Camargo e outros) e HELIO DO CARMO
LIMA (Drs. Maria do Socorro da Silva Guimaraes e ou tros).

6. Processo AIRR N° 0000183-24.2013.5.11.0053. AGRA VANTE:
ESTADO DE RORAIMA (Dr2. Aline de Souza Ribeiro). AG RAVADO:

PAMPULHA CONSTRUCOES E MONTAGENS LTDA e
DA SILVA (Drs. Winston Régis Valois Junior e outros

7. Processo AIRR N° 0000230-28.2011.5.11.0001. AGRA

SANTOS, MADRUGA & CIA LTDA (SAMACI%GSIEDr?D AiltI(S)n Sab
Is. bruno

outros). AGRAVADO: MICHEL PEDROZA JO
Filho e outros).

8. Processo AIRR N° 0000419-66.2010.5.11.0251. AGRA

TRANSPETRO - PETROBRAS TRANSPORTES S/A (Drs.DSyIvio
rs.
Cheila Farias Thomé) e RODRIGO DOS SANTOS GOMES (Dr

Janior e outros). AGRAVADO: CONSORCIO GASAM

Ricardo Abrantes Barreto e outros).
9. Processo AIRR N° 0000608-90.2012.5.11.0019. AGRA

LOPES MORIZ (Drs. Ademario do Roséario Azevedo e out

PETR

RIKA BIASNAZ DE SOUZA

VANTE:
ino e
Bianchi

VANTE:
Garcez

M arcia

s. José

VANTE: AGEU
ros).

AGRAVADO: COMPANHIA TROPICAL DE HOTEIS DA AMAZONIA - TROPICAL

HOTEL MANAUS (Drs. Marcio Ferreira Juca e outros).

10. Processo AIRR N° 0000694-95.2011.5.11.0019. AGR
AMAZONAS DISTRIBUIDORA ENERGIA S/A (Drs. Wallace El
e outros). AGRAVADO: MARCO MARQUES
Souza da Silva e outros).

11. Processo AIRR N° 0000739-94.2011.5.11.0053. AGR
MANEJO FLORESTAL LTDA (Drs. Henri
Figueiredo e outros). AGRAVADO: ANTONIO AMORIM DA S
Ronaldo Mauro Costa Paiva).

12. Processo AIRR N° 0000775-05.2012.5.11.0053. AGR

BANCO DA AMAZONIA - BASA (Drs. Martha Lorena da Sil

AGARTO (Drs. M4

Henrique Eduardo Ferrei

AVANTE:
ler Miranda
rio Jorge

AVANTE: FIT
ra de
ILVA (Dr.

AVANTE:
velra
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Carneiro e outros). AGRAVADO: ROMEU FRANCA (Drs. Ti méteo  PROPOSITO ESPECIFICO - FILIAL 3 (Drs. Lidia Barreto _ de Melo
Martins Nunes e outros). Moreira e outros) e A.AA. DE MELO JUNIOR MANUTENCA O E
SERVICOS (Drs. Lidia Barreto de Melo Moreira e outr 0s).
13. Processo AIRR N° 0000863-36.2011.5.11.0002. AGR AVANTE: AGRAVADO: MARIA DA CONCEICAO SARAIVA (Drs. Rodrigo Waughan de
CHIBATAO NAVEGACAO E COMERCIO LTDA. (Drs. José Higi no de Sousa Lemos e outros).
Netto e outros) e TOMIASI TRANSPORTES LTDA (Drs. Jo sé Higino
de Sousa Netto e outros?. AGRAVADOS: OS MESMOS, MAR IO FERREIRA  35. Processo AIRR N° 0002249-14.2012.5.11.0052. AGR AVANTE:
DE OLIVEIRA (Drs. Flavio da Conceicdo Ferreira Oliv eira e ESTADO DE _RORAIMA (Dr2. Aline de Souza Ribeiro). AG ~ RAVADOS: RS
outros) e WENDEL TRINDADE DA COSTA (Drs. Paulo Dias Gomes e CONSTRUCOES LTDA e GILVANIA GUIMARAES LIMA (Drs. Wi nston Regis
outros). Valois Junior e outros).
14. Processo AIRR N° 0001025-65.2010.5.11.0002. AGR AVANTE: 36. Processo AIRR N° 0002259-85.2010.5.11.0001. AGR AVANTE:
CONAB - COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO (Drs. K eyth Yara MOTO HONDA AMAZONIA LTDA (Drs. Natasja Deschoolmees ter e
Pontes Pina e outros). AGRAVADO: MARIA DA PAZ FERRE IRA DE  outros). AGRAVADO: ROGERIO MARQUES DE SOUZA (Drs. F rancisco
SOUZA (Drs. Ademario do Rosario Azevedo e outros). Jorge Ribeiro Guimarées e outros).
15. Processo AIRR N° 0001086-37.2012.5.11.0007. AGR AVANTE: 37. Processo AIRR N° 0002268-74.2011.5.11.0013. AGR AVANTE:
MARCO ANTONIO DA COSTA SILVA (Drs. Célio Alberto Cr uz de RIMA MAGAZINE LTDA (Drs. Mithan Vasconcelos Corréa e outros).
Oliveira e outros). AGRAVADO: DIGIBOARD ELETRONICA DA AMAZONIA AGRAVADO: GEANE DA SILVA SOUZA (Drs. Oassis Trindad e de
LTDA (Drs. Marcio Luiz Sordi e outros). Oliveira e outros).
16. Processo AIRR N° 0001127-95.2012.5.11.0009. AGR AVANTE: 38. Processo AIRR N° 1088800-34.2006.5.11.0005. AGR AVANTE:
PETROBRAS - PETROLEO BRASILEIRO S/A (Drs. Keyth Yar a Pontes FUNDACAO UNIVERSIDADE DO AMAZONAS - FUA (Dr2 Maria
Pina e outros). AGRAVADOS: WORKTIME ASSESSORIA EMPR ESARIAL Auxiliadora de Paula Braz). AGRAVADOS: CONSERVADORA UNIDOS
LTDA e FABIANE VIEIRA MAQUINE (Dr. Veimar Barroso d a Silva). LTDA)e SHIRLEY DA SILVA FARINHA (Drs. Julio César d e Almeida e
outros).
17. Processo AIRR N° 0001187-18.2010.5.11.0016. AGR AVANTE:
MANGELS COMPONENTES DA AMAZONIA LTDA (Drs. Eduardo Pereira 39. Processo AIRR N° 1096200-27.2005.5.11.0008. AGR AVANTE:
Tomitdo e outros). AGRAVADOS: EVERTON RODRIGUES DA SILVA (Drs. ESTADO DO AMAZONAS - SUSAM - SECRETARIA DE ESTADO DA SAUDE
Geraldo da Silva Frazéo e outros) e TROPICAL RECURS OS HUMANOS (Dr2. Vivien Medina Noronha). AGRAVADOS: SERVMAX DA AMAZONIA
LTDA (Drs. Bruno Ricardo Lima Tapajos e outros). ECNICA EM QUALIDADE E SERVICOS LTDA e MILHES FIRMI NO DE
CASTRO (Drs. Jairo Barroso de Santana e outros).
18. Processo AIRR N° 0001269-49.2010.5.11.0016. AGR AVANTE:
MOTO HONDA AMAZONIA LTDA  (Drs. Natasja Deschoolmees ter e 40. Processo AIRR N° 1260100-89.2005.5.11.0008. AGR AVANTE:
outros). AGRAVADO: MARCO AURELIO DO CARMO SILVA (Dr s. José ESTADO DO AMAZONAS - SUSAM - SECRETARIA DE ESTADO DA SAUDE
Maria Gomes da Costa e outros). Dr2. Vivien Medina Noronha). AGRAVADOS: SERVMAX DA | AMAZONIA
ECNICA EM QUALIDADE E SERVICOS LTDA e JOAO CORREA FILHO (Drs.
19. Processo AIRR N° 0001322-07.2012.5.11.0001. AGR AVANTE: Jocil da Silva Moraes e outros).
THYSSENKRUPP ELEVADORES S/A (Drs. Roberto Trigueiro Fontes e
outros). AGRAVADO: ODAILSON DE ALMEIDA MELO (Dr. Jo ao Manoel 41. Processo AIRR N° 2119500-61.2006.5.11.0009. AGR AVANTE:
Silva de Oliveira). PETROBRAS - PETROLEO BRASILEIRO S/A (Drs. Keyth Yar a Pontes _
Pina e outros). AGRAVADOS: SERVIMEC ENGENHARIA E MA NUNTENCAO
20. Processo AIRR N° 0001359-86.2012.5.11.0016. AGR AVANTE: INDUSTRIAL LTDA e FRANCISCO SOUZA DA COSTA (Drs. M4 rio Jorge
FRANSMOL SANTAREM COMERCIO LTDA (Drs. Nelson José O liveira da Oliveira de Paula Filho e outros).
Silva e outros). AGRAVADO: GEISA MARA SANTANA FARIA S (Drs.
Andson Cunha da Silva e outros). 42. Processo AIRR N° 2874200-25.2006.5.11.0015. AGR AVANTE:
MUNICIPIO DE MANAUS - SEMED - SECRETARIA MUNICIPAL  DE EDUCACAO
21. Processo AIRR N° 0001400-39.2012.5.11.0053. AGR AVANTE: &Dr. José Carlos Rego Barros E Santos). AGRAVADOS: COOTRASG -
ESTADO DE RORAIMA (Dr2 Aline de Souza Ribeiro). AG RAVADO: OOPERATIVA DE TRABALHO E SERVICOS EM GERAL LTDA e RICHARDSON
TERESINHA PEREIRA DA SILVA e RS CONSTRUCOES LTDA (D rs. BARROS COUTINHO (Drs. Julio César de Almeida e outr 0s).
Gutemberg Dantas Licarido e outros). Manaus, 19 de dezembro de 2013.
22. Processo AIRR N° 0001418-75.2010.5.11.0006. AGR AVANTE:
NOKIA DO BRASIL TECNOLOGIA LTDA (Drs. José Alberto Maciel @[ﬁgﬂgﬂﬂg&?@
Dantas e outros?. AGRAVADO: ROZALIA DE JESUS MENESE S DOS MARIE JOAN NASCIMENTO FERREIRA
SANTOS (Drs. Tales Benarros de Mesquita e outros). Secretaria da 22 Turma
23. Processo AIRR N° 0001503-52.2012.5.11.0051. AGR AVANTE: PODER JUDICIARIO
ESTADO DE RORAIMA (Dr2. Aline de Souza Rebelo). AGR AVADOS: JUSTICA DO TRABALHO .
ELENICE RODRIGUES DE SOUSA (Drs. Winston Régis Valo is Junior e TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 112 REGIAO
outros) e RS CONSTRUCOES LTDA (Drs. Gutemberg Danta s Ligarido
e outros). EDITAL N.° 00285/2013
24. Processo AIRR N° 0001534-93.2010.5.11.0002. AGR AVANTE: De acordo com o Ato n® 001/2010-SCR de 12 de fevere iro de
DIGITRON DA AMAZONIA INDUSTRIA E COMERCIO S/A (Drs. Natasja 2010, que acrescentou ao artigo 27, Titulo VI — Com unicagao
Deschoolmeester e outros). AGRAVADO: EDNO DA SILVA MOREIRA dos Atos Processuais, da Consolidacdo dos Proviment 0os da
(Drs. Priscila Lima Monteiro e outros). Corregedoria Regional da Justica do Trabalho da 112 Regido, e
nos termos do art. 4° da Resolugdo Administrativa n ° 66/2008
25. Processo AIRR N° 0001535-27.2010.5.11.0019. AGR AVANTE: de 25/03/2008, fago publico para conhecimento das p artes, que
METAM COMPONENTES DA AMAZONIA LTDA (Drs. Leonardo F ernandes a Desembargadora do Trabalho Relatora Dra. SOLANGE ARIA
Rodrl_lgues da Silva e outros). AGRAVADO: ANDRESON PE REIRA  SANTIAGO MORAIS, exarou o despacho a seguir transcr ito:
MARTINS (Drs. Ademario do Roséario Azevedo e outros) .
“I - Considerando:
26. Processo AIRR N° 0001535-96.2011.5.11.0017. AGR AVANTE:  a) que a subscritora do Recurso Ordinéario interp osto, Dra.
AMAZONAS DISTRIBUIDORA ENERGIA S/A. (Drs. Wallace E ller Francinely Bastos Alencar, ndo comprovou a re_ gularidade
Miranda e 0~utros)_. AGRAVADOS: LUCIO GUEDES DE SENA (Drs. Maria _ de representacdo, pois ndo carreou aos autos o ins trumento
da Conceicdo Teixeira Frazdo e outros) e POTENCIA C ONSTRUCOES procuratério  habilitando-a a representar em Juizo a
ELETRICAS LTDA (Dr. Jamar Correia Camargo e outros) recorrente;
b) que ndo ha falar-se em mandato tacito, haja vi sta que a
27. Processo AIRR N° 0001581-16.2010.5.11.0019. AGR AVANTE: recorrente ndo se fez representar pela patrona em a udiéncia,
AMAZONAS DISTRIBUIDORA ENERGIA S/A. (Drs. Wallace E ller conforme termo de audiéncia a fl. 29;
Miranda e outros). AGRAVADOS: RAIMUNDO GERALDO DE O LIVEIRA  c) que o Recurso interposto por patrono sem regular
(Drs. Carlos Eduardo Raposo da Camara Alencar e out ) ros) e RJ representacdo € tido como inexistente, conforme d iSposto no
PROJETOS & EMPREENDIMENTOS LTDA. (Drs. Rowena Chris  tina Souza art. 37, do Codigo de Processo Civil, art. 830, da
de Jesus e outros). Consolidagdo das Leis do Trabalho e Sumulas 164 e 3 83, do
Tribunal Superior do Trabalho;
28. Processo AIRR N° 0001628-07.2011.5.11.0002. AGR AVANTE: d) que ndo se converte em diligéncia, para regulari zagéo, o
TRANSMANAUS - TRANSPORTES URBANOS MANAUS SOCIEDADBDE processo que se encontra em fase recursal, p ois é de
PROPOSITO ESPECIFICO LTDA (Drs. Jorge Fernandes Gar cia de inteira responsabilidade da parte recorrente co mprovar o
Vasconcellos Junior e outros). AGRAVADO: JUDSON ALA N DA SILVA atendimento aos pressupostos recursais, nos term os da
ALMEIDA (Drs. Carla Louanny de Andrade da Silva Buc hdid e Sumula 383, item I, do Tribunal Superior do Tra balho.
outros). Il - Decido : ) )
a) ndo conhecer do Apelo, por irregularidade de
29. Processo AIRR N° 0165400-20.2009.5.11.0002. AGR AVANTE: representacdo , na forma do disposto no artigo 557, caput, do
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TEFEGRAFOS - ECT ( Drs. André Codigo de Processo Civil.
Luiz Damasceno de Aradjo e outros). AGRAVADO: ANA C RISTINA  b) determinar a notificacdo das partes, para fins do
TRUVISCO (Drs. Célio Alberto Cruz de Oliveira e out ros). disposto no §1°, do supracitado artigo.
Il - Ap6s, ndo havendo manifestacdo das par tes,
30. Processo AIRR N° 0001680-07.2010.5.11.0012. AGR AVANTE: prossiga-se na tramitagdo do processo.
REAL BEBIDAS DA AMAZONIA LTDA (Drs. Priscila Lima M onteiro e Manaus, 06 de novembro de 2013.” nos autos do proce sso abaixo
outros). AGRAVADO: ADRIANO NASCIMENTO DE LIMA (Drs. Ademario relacionado:
do Rosario Azevedo e outros). 1-Processo R0O-0000107-85.2013.5.11.0251 ]
Recorrente: COMPANHIA DE AGUA E SANEAMENTO BASIC(
31. Processo AIRR N° 0001726-72.2010.5.11.0019. AGR AVANTE: DE COARI
ARCOMA DA AMAZONIA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA (Drs. Célio Advogados Drs. Francinely Bastos Alencar
Antbnio Szlachta). AGRAVADO: ELISAQUE MEMORIA DO NA SCIMENTO Recorrido: MAYCON DA SILVA QUEIROZ
(Drs. Ademario do Rosério Azevedo e outros). O presente EDITAL encontra-se disponibilizado na
internet pelo site : www.trtll.jus.br/diario .
32. Processo AIRR N° 0001812-73.2012.5.11.0051. AGR AVANTE:
ESTADO DE_RORAIMA (Dr2. Aline de Souza Ribeiro). AG RAVADOS: RS Manaus, 17 de dezembro de 2013.
CONSTRUCOES LTDA e JANE CAMILO PAULINO (Dr. Paulo S  érgio de
Souza). ORIGIAL ASSIHIADG
MARIE JOAN NASCIMENTO FERREIRA
33. Processo AIRR N° 0002050-82.2011.5.11.0001. AGR AVANTE: Secretaria da 22 Turma.
MIRIAN TRINDADE LEMOS (Drs._ Eliezer Ledo Gonzales e outros).

AGRAVADO: SAMSUNG ELETRONICA DA AMAZONIA LTDA (Drs. Eduardo

Luiz Brock e outros).
0002224-61.2011.5.11.0011. AGR AVANTES:

34. Processo AIRR N°
TRANSMANAUS - TRANSPORTES URBANOS MANAUS SOCIEDADDE
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JUSTICA DO TRABALHO DA 112 REGIAO

SECRETARIA DA 3° TURMA

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO _
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 112 REGIAO

EDITAL DE NOT|FICACAO
EDITAL DE NOTIFICACAO A RECORRIDA

A Excelentissima Juiza do Trabalho, Presidente da 32 Turma,
Relatora, FAZ SABER a todos quanto o presente EDITA L vierem,
ou dele noticia tiverem que, fica NOTIFICADA a MARS HAL
VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA, com endereco incerto e nao

sabido, para tomar ciéncia do Acorddao de fls. 127/1 32,
transcrito a seguir. ACORDAM os Desembargadores do Trabalhg da
TERCEIRA TURMA do TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA

PRIMEIRA REGIAO, por unanimidade de votos, conhecer do recurso

da litisconsorte, rejeitar as preliminares e, no mé rito, por
maioria , dar-lhe parcial provimento para reformar o 1lulgad oe
indeferir ~ os  honorarios  advocaticios, na orma da

fundamentagdo, mantendo a sentenca em todos 0s seus termos,
pelos seus proprios fundamentos. VOTO DIVERGENTE Exmo.
Desembargador JORGE ALVARO MARQUES GUEDES que negav a
provimento ao recurso para manter a condenagdo em h ONOorarios
advocaticios, nos autos do Processo RO-0001709-
13.2012.5.11.0004, entre partes: Recorrente ESTADO DO AMAZONAS
— SEAS — SECRETARIA DE ESTADO DE ACAO SOCIAL e COSM E CESAR
SOUZA DOS SANTOS, recorrida. O presente EDITAL enco ntra-se
disponibilizado na internet pelo site

www.trt11.jus.br/diario
Manaus, 19 de Dezembro de 2013

MARIA JOSE DA SILVA FREITAS SANTOS
Secretéaria da 32 Turma

CERTIFICO para os devidos fins, que o expe_ diente
supra foi conferido e disponibilizado no Diario Ofi cial
Eletrénico da Justica do Trabalho da 112 Regido no dia
....... l........12013 e publicado no dia
........... l.........12013
Manaus, / de 2013.

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO _
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 112 REGIAO

EDITAL DE NOTIFICACAO
EDITAL DE NOTIFICACAO A RECORRIDA

A Excelentissima Juiza do Trabalho, Presidente da 32 Turma,
Relatora, FAZ SABER a todos quanto o presente EDITA L vierem, _
ou dele noticia tiverem que, fica NOTIFICADA a RS C ONSTRUCOES
LTDA - ME, com endereco incerto e ndo sabido, para tomar
ciéncia do Acordao de fls. 84/87, transcrito a segu irr ACORDAM
os Desembargadores do Trabalhg da TERCEIRA TURMAIo TRIBUNAL
REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAQO, por unanimidade
de votos, conhecer do recurso da reclamante e, dar- Ihe parcial
provimento, parareformar o julgado e deferir os dan 0S morais
na ordem de R$10.000,00, na forma dafundamentacéo., nos autos
do Processo RO-0002167-80.2012.5.11.0052, entre par tes: MARIA
ARLETE MACIEL DA SILVA, recorrente e ESTADO DE RORA IMA e RS
CONSTRUCOES LTDA - ME, recorridas. O presente EDITA L encontra-

se disponibilizado na internet pelo site
www.trtl1.jus.br/diario .

Manaus, 17 de Dezembro de 2013

MARIA JOSE DA SILVA FREITAS SANTOS
Secretéaria da 32 Turma

CERTIFIC O para os devidos fins, que o expe_ diente
supra foi conferido e disponibilizado no Diario Ofi cial
Eletrénico da Justica do Trabalho da 112 Regido no dia
....... l........]2013 e publicado no dia
........... l.........12013
Manaus, / de 2013.

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO -
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 112 REGIAO

EDITAL DE NOTIFICACAO AO RECORRIDO

O Excelentissimo Juiz doutor, ADILSON MACIEL DANTAS , Relator
convocado (art. 117 e 118 da LOMAN) do E. Tribunal Regional do
Trabalho da 112 Regido, FAZ SABER a todos %Janto 0 resente
EDITAL vierem, ou dele noticia tiverem que, fica NO TIFICADO o
RECORRIDO, ALCIMAR MENDES MARINHO, em lugar incerto e nao
aabldp, TERCEIRA TURMA do Tribunal Regional do Trab alho da 112
egiao,

por unanimidade de votos, conhecer do recurso ordin ario, e no
mérito, por maioria, dar-lhe provimento, declarando a
incompeténcia da Justica do Trabalho para julgar a presente
acdo, determinando a remessa dos autos a Justica Co mum, para

processar e julgar a demanda, como entender de dire ito, na

forma da fundamentacdo. Voto divergente do Exmo. De sembargador
do Trabalho JORGE ALVARO MARQUES GUEDES que negava provimento
ao recurso e declarava a competéncia da Justica do trabalho,

nos autos do Processo R

-0000890-58.2012.5.11.0301, entre

artes: MUNICIPIO DE ALVARAES, RECORRENTE e ALCIMAR MENDES

ARINHO, RECORRIDO.

O presente EDITAL encontra-se disponibilizado na in ternet pelo

site : www.trtll.jus.br/diario

Manaus, 18 de Dezembro de 2013

MARIA JOSE DA SILVA FREITAS SANTOS

Secretaria da 32 Turma

GABINETE CONVOCADO 1

ERRATA

INTIMACAO DE ACORDAOS

De ordem da Excelentissima Senhora Juiza do Trabalh o]
Convocada, MARIA DE FATIMA NEVES LOPES, faco saber gue, na
Edi¢cdo n°® 1845 /2013, do Diario Oficial Eletrbnico da Justica
do Trabalho da 112 Regido — DOEJT11, disponibilizad a dia
08/08/2013, foi divulgado com equivoco o acordao de scriminado
abaixo .

“PROCESSO N° RO - 0001581.16.2010.5.11.0019

RECORRENTE: AMAZONAS DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S.A.
Advogados: Dr. Bairon Antdnio do Nascimento Junior e outros.

RECORRIDOS: RAIMUNDO GERALDO DE OLIVEIRA.
Advogados: Dr. Henrique Barcelos Buchdid e outros.

RJ PROJETOS EMPREENDIMENTOS LTDA.
Advogados: Dr. Fabio Amaral de Lima e outros.

EMENTA: TERCEIRIZACAO. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA DO TOMADOR

DOS  SERVICOS.

o] tomador dos servicos,

subsidiariamente, pela satisfacdo dos direitos do o breiro,
guando 0 mesmo servicos em processo de
terceirizacdo de mao de obra, através de empresa in terposta,
ue ndo pode arcar com as obrigacdes decorrentes do contrato

e trabalho em virtude deficiéncia da sua situag ao
financeira. Em tendo o ente publico agido com culpa in
eligendo e in vigilando e sendo o beneficiario Gnico dos

servigos, deve assumir supletivamente os direitos t rabalhistas
dos empregados da contratada. Aplicagdo do art. 37, § 6°, da

CF e Simula n° 331, IV, do TST.
Recurso conhecido e ndo provido.

ACORDAM, *

Assim, retificamos para:

Onde se |é:

ACORDAM

Leia-se:

ACORDAM, os Desembargadores do Trabalho e Juiza Con vocada da
SEGUNDA TURMA do Tribunal Regional do Trabalho da 1 12 Regido,
por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordin ario,
rejeitar as preliminares suscitadas; no mérito, neg _ar-lhe
Prowmento, para manter inalterada a sentenca origi naria, na
orma da fundamentacéo.”

O presente EDITAL encontra-se disponibilizado na in ternet,

pelo site: http/www.trt11.jus.br/diario

Manaus, 08 de agosto de 2013.

Arnaldo Luiz Falabella Veiga

EDITAL N° 050/2013

INTIMACAO DE ACORDAOS

Assessor de Gabinete

De ordem da Excelentissima Senhora Juiza do Trabalh o Convocada

deste Gabinete, faco saber que em

0s seguintes Acérdaos:

18.11.2013 foram assinados

PROCESSO N° Al - 0002228-70.2012.5.11.0009
ORIGEM: 92 VARA DO TRABALHO DE MANAUS
AGRAVANTE: MANAUS AEROTAXT LTDA
Advogada: Dra. Keyth Yara Pontes Pina e
outros
AGRAVADA: [VONE FONSECA DA COSTA
Advogados: Dr. Luciano da Silva Mourao e
outros
RELATORA: MARITA DE FATIMA NEVES LOPES
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EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO MONOCRATICA QU
NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO ORDINARIO INTERPOSIT
ELETRONICAMENTE, SEM AS GUIAS DE RECOLHIMENTO DE
CUSTAS E DE DEPOSITO RECURSAL DESERCAOQ. C abe a parte
recorrente observar a correta formatacdo do recurso

enviado mediante o sistema e- OC, nos termos do art.

11, IV, da Instru¢cdo Normativa n°30 do TST. Assim, néo
tendo a agravante, ao interpor eletronicamente seu

recurso, observado a auséncia das guias de custas e

depésito recursal, ndo ha como dar seguimento ao

recurso ordinario. Agravo conhecido e improvido.

ACORDAMs Desembargadores do Trabalho € a

Juiza Convocada da SEGUNDA TURMA do
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA
PRIMEIRA REGIAO, por unanimidade de votos,
conhecer do Agravo de Instrumento e negar-

Ih e provimento para manter a decisdo
agravada, nos termos da fundamentacéo.

PROCESSO N° RO-0000375-82.2010.5.11.0013

EMENTA REPRESENTANTE COMERCIAL. VINCULO DE EMPREG
RECONHECIDO. A existéncia ou ndo do contrato de
emprego se estabelece ta 0 somente com a reunido dos
pressugostos caracterizadores previstos na lei (art .
3° da CLT). A realidade contratual é que determina a
existéncia dessa peculiar relacéo juridica.

Demonstrada a fixagdo dos elementos ensejadores do
reconhecimento do vinculo d e emprego entre as partes,
necessario é afastar a simulagéo ocorrida, por meio do
contrato de representacdo comercial, nos termos do que
dispbe o artigo 9° da Consolidacdo das Leis do

Trabalho, e reconhecer a existéncia do vinculo de

emprego entre as parte s. Recursos conhecidos e
providos, em parte.

ORIGEM: 132 VARA DO TRABALHO DE MANAUS |
RECORRENTE: SUZIANE RODRIGUES DE
VASCONCELOS
Advogada: Dr. Ademar Lins Vitorio Filho
RECORRIDO: CENTRO INTEGRADO DE EDUCACA
DO AMAZONAS - CIEAM
Advogados: Dr. Paulo Roberto dos Reis
Ferraz e outros
RELATORA: MARIA DE FATIMA NEVES LOPES
EMENTA. RECURSO ORDINARIO. JUSTA CAUSA. ABANDONO D
EMPREGO. Restando demonstrado o~ animus abandonandi, do
trabalhador, caracterizado pela auséncia ininterrup ta

e injustificada, imperioso manter a justa causa por
abandono de emﬁrego. ASSEDI MORAL. AUSENCIA DE

COMPROVACAO. Nao ha nos autos nada que demonstre a
alegada perseguicdo ou rebaixamento de funcédo , pois
seu salario e horario de trabalho continuaram os

mesmos, tendo, a recorrida, tdo somente, redirecion ado
as atividades da recorrente, o que, se configura co mo

0 jus variandi, pois, ndo houve prejuizo ao
trabalhador . Recurso conhecido e ndo provido.

ACORDAMs Desembargadores do Trabalho € a

Juiza Convocada da SEGUNDA TURMA DO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 112
REGIAO, por unanimidade de votos, conhecer
do Recurso Ordinario da reclamante e negar-

lhe ~provimento, mantendo inalterada a

ACORDAMs Desembargadores do Trabalho € a
Juiza Convocada da SEGUNDA TURMA do
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA
PRIMEIRA REGIAO, por unanimidade de votos,
conhecer de ambos os Recursos, r_ ejeitar a
preli minar de desercdo suscitada;, no.
mérito, por maioria, dar provimento parcial

ao Recurso das reclamadas para o fim de
reconhecer que o rompimento do pacto
laboral se deu por iniciativa do reclamante

e exclur da condenagdo as parcelas
referentes ao aviso pré vio, multa de 40%
sobre o FGTS, indenizacdo referente ao
seguro- desemprego, multas do art. 467 da

CLT e do art. 475- J do CPC, dar, ainda,
provimento parcial a0 Recurso do
reclamante, para o fim de incluir na
condenagéo as  férias relativas ao
interregno de 2004/2005 e 2005/2006, com a
devida dobra, bem como nos célculos a dobra

das férias relativas ao periodo de
2007/2008. Quanto ao FGTS 8% do periodo
laboral, deverdo as reclamadas proceder ao

seu regular recolhimento, referente ao

periodo de 2/6/2003 a 6/7/ 2010, na conta
vinculada do empregado, no prazo de cinco

dias a contar do transito em julgado e, na

mesma data, comprovar perante a Secretaria

da Vara, sob pena de liquidacdo. Manter a
sentenca nos demais termos, inclusive
guanto as custas, conforme a fund amentacao.
Voto parcialmente divergente da
Excelentissima Desembargadora do Trabalho
RUTH BARBOSA SAMPAIO, que mantinha na
condenacdo a multa do art. 475-J do CPC.

PROCESSO N° RO - 0001464-79.2010.5.11.0001
ORIGEM: 12 VARA DO TRABALHO DE MANAUS
RECORRENTES: 1.SILENE LIMA VIANA ]
2.REFLECT INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA.
Advogados: 1.Dra.Djane Oliveira Marinho e
outros ) .
2.Dr. Valdeci Soares da Silva
RECORRIDOS: 0OS MESMOS
Advogados: Os mesmos
RELATORA:! MARIA DE FATIMA NEVES LOPES

decisa o recorrida, na forma da
fundamentacao.
PROCESSO N° RO-0001169-36.2010.5.11.0003
ORIGEM: 32 VARA DO TRABALHO DE MANAUS
RECORRENTES: 1.GLAUCIO NEY MATOS DE SOUZA
2.BRASIL NORTE BEBIDAS LTDA.
Advogados: 1.Dra. Ana Maria Holanda
Farias Sales e Giselle
Figueiredo Rodrigues dos
Santos. ] ] ]
2.Dr. Antonio Claudio Pinto
Flores e outros.
RECORRIDOS: O0S MESMOS
Advogados: Os mesmos
RELATORA: MARIA DE FATIMA NEVES LOPES
EMENTA: ACUMULO DE FUI\CA(_). PLUS SALARIAL. AUS ENCIA DE
PROVAS. INCABIVEL. Embora evidenciado nos autos que o
reclamante tenha ajudado o paradigma na execucdo do S

servicos, nos momentos de maior fluxo no processo

produtivo da empresa, nao ficou robustamente
demonstrado que a funcao de supervisor de pro cesso foi
efetivamente exercida pelo autor, encargo esse do g ual
ndo se desincumbiu satisfatoriamente do seu Onus

probatério, como determinam os arts. 818 da CLT c/c

333, | do CPC, o que impede o deferimento da difere nca
salarial por acumulo de funcéo, em face da auséncia de
provas. Recurso conhecido e improvido.

ACORDAMs Desembargadores do Trabalho € a

Juiza convocada da SEGUNDA TURMA DO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 112
REGIAO, por unanimidade de votos, néo
conhecer do Recurso Adesivo da reclamada

por desercdo; conhecer do Recurso Ordinario

do reclamante, rejeitar a preliminar
suscitada nas contrarrazdes; no mérito,

negar- lhe provimento, mantenho a sentenca,

nos termos da fundamentacao.

EMENTA: DOEN@ OCUPACIONAL. CONCAUSA COM A ATIVIDADE
LABORATIVA. RESPONSABILIDADE SUBJETIVA. Comprovado
nos autos que as atividades profissionais do empreg ado
contribuiram para o agravamento e/ou aceleramento d 0
seu quadro patolégico, ainda que se possa cogitar d e
out ras causas para a doenga, como a sua nhatureza
degenerativa e o envelhecimento, ndo ha como deixar de
concluir Pelo seu enquadramento como doenca
ocupaciona (concausa?, devendo o empregador,
demonstrada sua culpa, responder pelos danos
decorrentes. ACUMULO DE FUNCAO. Para o deferimento das

diferencas salariais pretendidas, o empregado dever a
comprovar que executava outras fun¢des, além daquel as
especificadas para o cargo que exercia

originariamente, em conformidade com o disposto no
art.818 da CLT c/c o0 art .333,1,do CPC,o0que ndo é o
caso dos autos. DA JUSTICA GRATUITA. Conforme bem
dispbe o art. 2° da Lei n° 1.060/50, alterada pela

Lei n°® 7.510/86, o beneficio € estendido aqueles em
condicdo de hipossuficiéncia econbmica, mediante
simples afirmacéo na p eca vestibular de que ndo pode
demandar "sem prejuizo proprio ou de sua familia.
Recursos conhecidos e improvidos.

ACORDAMbs Desembargadores do Trabalho € a

Juiza Convocada da SEGUNDA TURMA DO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 112
REGIAO, por unanimidade de votos, conhecer

de ambos os Recursos Ordinarios; por
maioria, negar- Ihes provimento, mantendo
inalterada a sentenca, conforme a
fundamentacéo. Voto parcialmente divergente

da Excelentissima Desembargadora do
Trabalho RUTH BARBOSA SAMP AIO, que dava
provimento ao Recurso da reclamante para

deferir os honorarios advocaticios.

PROCESSO N° RO —-0001877-6.2010.5.11.0003

ORIGEM: 3% VARA DO TRABALHO DE MANAUS

RECORRENTE: UEA - UNIVERSIDADE DO
ESTADO DO AMAZONAS

Advogados: Drs. Marcelo Carvalho da Silva
e outros

RECORRIDOS: 1.EDER SOUZA DE ASSIS |

2.COPIADORA UNIVERSITARIA

PROCESSO N° RO - 0001342-54.2010.5.11.0005

ORIGEM: 53 VARA DO TRABALHO DE MANAUS

RECORRENTES: 1.JANDER NEVES DOS SANTOS
2.BSlI . BRASIL SISTEMAS DE
GESTAO LTDA
3. BSI BRASIL

Advogados: 1.Dr. Paulo Roberto Braga
Barbosa Jdanior e Dr. Jodo
Carlos Bezerra da Silva
2.Drs. Carlos Glauco Moreira e
outros )
3.Drs. Carlos Glauco Moreira e
outros

RECORRIDOS: OS MESMOS

Advogados: 0OS MESMOS

RELCATORA: MARIA DE FATIMA NEVES LOPES

Advogados: 1. Drs. Silvyane Parente de
Araujo Castro e outros

RELATORA: MARIA DE FATIMA NEVES LOPES
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EMENTA: RESPONSABILIDADE SUBSI-DIARIA. TERCEIRIZACA O
NAO CARACTERIZADA. INAPLI- CABILIDADE DA  SUMULA
331/TST. E certo que a Administracdo Publica pode s er
responsabilizada subsidiariamente, nos casos de
terceirizacdo, pelo inadimplemento das obrigacBes

trabalhistas do prestador de servico, nos termos do s
it ens IV e V da Sumula 331 do TST. No presente caso,
todavia, a relagdo existente entre as partes ndo po de

ser caracterizada como terceirizacdo, porquanto

constatado nos autos que a litisconsorte nao se

beneficiou dos servicos prestados pelo reclamante,

pois as atividades realizadas eram exclusivamente

destinadas aos estudantes, mediante pagamento diret 0
I%or eles, sem qualquer aproveitamento em seu favor.

ecurso conhecido e provido.

ACORDAMs Desembargadores do Trabalho € a

Juiza Convocada da SEGUNDA TURMA do
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA
PRIMEIRA REGIAO, por unanimidade de votos,
conhecer do Recurso Ordinario e dar- Ihe
provimento para, reformando a sentenca,

afastar a responsabilidade subsidiaria da

litisconsorte, excluindo- ) a da lide. Manter

a s entenca nos seus demais termos, conforme

a fundamentacéo.

PROCESSO N° RO - 0002246-53.2010-5-11-0012

ORIGEM: 122 VARA DO TRABALHO DE MANAUS
RECORRENTE: MANOEL GOMES DA SILVA
Advogados: Drs. Roberto Marques da Costa
e outros ]
RECORRIDOS: 1. ECE E SILVA (ERICA SILVA'E
COSTA

2. CONSTRUTORA CAPITAL S.A.
3. L.C. ENGENHARIA LTDA.

Advogados: 2. Dr. Armando Claudio Dias
dos Santos Junior e outros

3. Drs. David D’Angeres Jorge
e outros

RELATORA: MARIA DE FATIMA NEVES LOPES

EMENTA: DANO MORAL. NAO CARACTERIZACAO. AUSENCIA DE
PROVA NOS AUTOS. LIMITES DA RESPONSABILIDADE
SUBSIDIARIA.. MULTA DQ ARTIGO 477 DA CLT. HORAS
EXTRAORDINARIAS. AUSENCIA DE PROVAS - POSTULACACQ
INDEVIDA. 1. A responsabilidade civil por danos morais

supbe a concorr éncia de trés elementos: a conduta

culposa do ofensor, o dano moral e 0 nexo de causa e
efeito entre aquela e este. Nao tendo sido provada a
culpa da reclamada, tem- se por indevida a indenizacéo
por danos morais. 2. Se a tomadora dos servicos se
utiliza de mao de obra terceirizada, deve responder
subsidiariamente pelos créditos devidos ao empregad 0,
no caso do inadimplemento da empresa fornecedora da
mao de obra, inclusive multas. Inteligéncia da Sumu la
331, inc. IV, do TST. 3. A total falta de producédo de
provas que demonstrem o labor em regime de
sobrejornada acarreta o indeferimento das horas ext ras
pleiteadas. Inteligéncia imposta pelos artigos 818 da
CLT e 333, I, do CPC. Recurso conhecido e provido e m
parte.
ACORDAMs Desembargadores do Trabalho e a
Juiza Relatora Convocada da SEGUNDA TURMA
DO TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 112
REGIAO, por unanimidade de votos, conhecer
do Recurso Ordinario do reclamante e dar-
Ihe provimento parcial para, reformando a
decisdo de primeiro grau, incluir na
condenacéd o subsidiaria imposta as
litisconsortes a parcela referente & multa
prevista no art. 477 da CLT, em caso de
inadimpléncia do devedor principal,
mantendo a sentenca nos seus demais termos,
conforme a fundamentacao.
PROCESSO N° RO-00001/0-19.2011.5.11.0013
ORIGEM: 13 VARA DO TRABALHO DE MANAUS
RECORRENTE: MASA DA AMAZONIA S/A
Advogados: Dra. Marcio Sordi e outros
RECORRIDO: ANTONIO SOUZA DA SILVA
Advogados: Dr. Ubirajara Ribeiro Mindéllo
Neto e outros,
RELATORA: MARIA DE FATIMA NEVES LOPES

EMENTA: 1. DANOS MORAIS. NEXO DE CONCAUSALIDADE COM A
ATIVIDADE DESEMPENHADA PELO OBREIRO. INDENIZACAQ
PROPORCIONAL. Provado nos autos que as atividades

desempenhadas pelo obreiro na reclamada contribuira m
para o surgimento da patologia, com base no conjunto
probatério, impd&e- se a condenacdo do empregador ao

pagamento da indenizagdo respectiva. O  valor

arbitrado, no entanto, eve ser pautado pelos

principios da proporcionalidade e razoabilidade, de

acordo com as provas produzida S nos autos. 2.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. O deferimento de honorério S
advocaticios na Justica do Trabalho, nos termos da

Simula n® 219 do TST, estd condicionado a presenca
concomitante de dois requisitos previstos na Lei n°

5.584/70, quais sejam, assisténci a sindical e a
comprovacdo de hipossuficiéncia econdmica. Recurso da
reclamada conhecido e provido, em parte.

ACORDAMs Desembargadores do Trabalho € a

Juiza Convocada da SEGUNDA TURMA DO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 112
REGIAO, por unanimidade de votos, conhecer

do Recurso Ordinario da reclamada; por

maioria, dar- Ihe parcial provimento para,
reformando a sentenca, reduzir o valor da
indenizacao por danos morais para
R$10.000,00, indenizagao por danos
materiais _para R$10.000,00 e excluir da
condenacdo os honorarios advocaticios,
mantendo a sentenca nos seus demais termos,
conforme a fundamentagéo. Considerando a

reducdo do valor da condenag&o, comina- se
custas processuais a reclamada, no importe
de R$400,00, calculadas sobre o m ontante

ora  arbitrado em  R$20.000,00. Voto
Barmalmente divergente da Excelentissima
esembargadora do Trabalho RUTH BARBOSA
SAMPAIO, que mantinha na condenagdo o0s
honorarios advocaticios.

PROCESSO N° RO-0000202-45.2011.5.11.0006

ORIGEM: 62 VARA DO TRABALHO DE MANAUS
RECORRENTE: MARIA DAS GRACAS COELHO ALFAIA
Advogados: Ademario do Rosario Azevedo e
outros
RECORRIDO: CONAB - COMPANHIA NACIONAL DE
ABASTECIMENTO
Advogados: Dr. Armando Claudio Dias dos
Santos Junior e outros
RELATORA: MARIA DE FATIMA NEVES LOPES

EMENTA: INOVACAO A LIDE. Arguicao somente em sede
recursal se constitui em flagrante inovacéo a lide,
constituindo fato impeditivo do direito de recorrer ,
pressuposto extrinseco de admissibilidade recursal,
cuja ana lise implicaria em supressdo de instancia e
violacdo aos principios do contraditério e ampla
defesa, igualmente vedado pelo art. 264 do CPC. DAN oS
MORAIS. PRESCRICAO. INOCORRENCIA. DEVIDA A INDENIZA CAQ
RESPECTIVA. O marco inicial para contagem do prazo
ere scricional para os servidores anistiados pela Lei

© 8.878 de 1994, comeca a fluir a partir de sua

readmissdo, uma vez que a citada lei fixou condicbe S
para a concessdao da anistia, cuja eficacia ficou

condicionada ao cumprimento de exigéncias e previsa 0
or camentaria, analisadas pelas Comissfes constituidas

para esse fim. Prescricdo bienal afastada. Presente S

0s requisitos ensejadores do dano moral, devida a

indenizacéo. EFEITOS FINANCEIROS. O art. 6° da Lei N°
8.878/94 veda a remuneracgdo de qualquer espécie em
carater retroativo. Recurso conhecido e provido, em

parte.

ACORDAMs Desembargadores do Trabalho € a
Juiza Convocada da SEGUNDA TURMA DO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 112
REGIAO, por unanimidade de votos, néo
conhecer do pedido de declaraca o incidental
de inconstitucionalidade do art. 6° da Lei
8.878/94, por inovacdo da matéria, e,
guanto aos demais pedidos, conhecer do

ecurso Ordinario e dar- lhe provimento
parcial para, reformando a  decisédo
primaria, deferir o pedido de indenizacdo
por dan os morais, no valor de R$135.935,00,
conforme a fundamentacdo. Inverta- se o0 6nus
da sucumbéncia. Custas pela reclamada,
calculadas sobre o valor da condenagdo, na
guantia de R$2.718,70, de cujo recolhimento
fica desde ja notificada. Juros de mora a
partir ~do  ajuizamento da  presente
reclamatoria (arts. 39, § 1° da Lei n°
8.177/91 e 883 da CLT). Quanto a corregdo
monetaria, incidéncia a partir da data
desta decisdo. Em razdo da natureza
indenizatéria das parcelas deferidas, nao
hd incidéncia de encargos fisc ais e
previdenciarios (aplicacdo do artigo 6°,
inciso IV da Lei n°® 7713/88 e artigo 39 do
Decreto n° 3000/99 e art. 28, inciso |, da
Lei 8212/91 c/c as Sumulas n°s 03 e 04 do
E.TRT11).

PROCESSO N° RO-0000411-11.2011.5.11.0007

ORIGEM: 72 VARA DO TRABALHO DE MANAUS
RECORRENTE: EMANUEL SERGIO ALBUQUERQUE
Advogada: Dr. Rodrigo Waughan de Lemos e
outros _
RECORRIDO: EUCATUR - EMPRESA UNIAO

CASCAVEL DE TRANSPORTES |
TURISMO LTDA.

Advogados: Dr. Wellyngton da Silva E
Silva e outros

RELATORA: MARIA DE FATIMA NEVES LOPES

EMENTA: HORAS EXTRAS. CARTOES DE PONTO IMPUGNADOS. Por
se tratar de fato constitutivo de seu direito, cabe ao
autor o 6nus de demonstrar o labor extraordinario
(artigo 818 da CLT c/c 333, I, do CPC). No caso
concreto, a simples impugnacédo da parte demandante néo
tem o conddo de desnaturar o controle de ponto gue
contém hordrios variaveis com a devida assinatura
reclamante e a correta contraprestacdo salarial.
Recurso conhecido e néo provido.

ACORDAMs Desembargadores do Trabalho e a

Juiza Convocada da SEGUNDA TURMA DO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA
PRIMEIRA REGIAO, por unanimidade de votos,
conhecer do Recurso Ordinario e negar- lhe
provimento, mantendo inalterada a sentenca

a quo , na forma da fundamentacéo.
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PROCESSO N° RO-0000653-76.2011.5.11.0004

ORIGEM: 42 VARA DO TRABALHO DE MANAUS

RECORRENTES: 1.FINAUSTRIA _ ASSESSORIA,
ADMINISTRACAO E SERVICOS DE
CREDITQ E PARTICIPACOES S/A.

2. ANDRE ARAUJO JUNIOR

Advogados: 1.Dr. José Higino de Sousa
Netto e outros

2.Dra. Ana Paula dos Reis
Ferraz Teixeira e outros

RECORRIDOS: 1.0S MESMOS ]

%.IAI’AU UNIBANCO BANCO MULTIPLO
Advogados: 1. Os mesmos

2. Dr. Marcio Luiz Sordi e

outros
RELATORA: MARIA DE FATIMA NEVES LOPES

EMENTA: EMPREGADO DE FINANCEIRA DE CREDITO. CONDICAO
DE BANCARIO PARA FINS DE JORNADA. POSSIBILIDADE. No s
termos da Sumula n® 55 do TST, a equiparacdo com
estabelecimento bancario se estende somente para os

fins do art. 224 da CLT, ou seja, para definir a

jornada legal de trabalho dos seus empregados, ficando

afastada a garantia dos demais direitos assegurados

pelas normas coletivas dos bancarios. EXCECAO DO AR T.
62-1 DA CLT. CONFIGURACAO. INEXISTENCIA DE HORAS
EXTRAS. Restando provado pelos depoimentos colhidos )
nos autos, a auséncia de controle de jornada, concl ui-
se pela inexisténcia de horas extras, pois configur ada
a excecdo do art. 62-1 da CLT.

EMENTA: ACUMULO DE FUNCOES. CARACTERIZACA
Configura- se o acumulo de funcbes quando o empregador

exige do empregado atividades alheias ao contrato d e
trabalho, concomitantemente com as funcbes
contratadas. Evidenciando-se pelo conjunto probatério
coligido ao feito, que o autor executava tarefas

estranhas a funcdo contratada, faz jus ao acréscimo

salarial_como deferido na sentenca.

FIXACAO DE JORNADA DE TRABALHO POR NORMA COLETIVA
TURNO ININTERRUP-TO DE REVEZAMENTO. HORAS EXTRA(
INCABIVEIS. Estabelecida jornada superior a seis horas

e limitada a oito horas por meio de regular negocia céo
coletiva, o0s empregados submetidos a turnos
ininterruptos de revezamento ndo tém direito ao

EIJ_agamento da 72 e 82 horas como normais ou extras.

odavia, evidenciado nos autos que o0 reclamante
extrapolava a jornada de 8 horas sem a correta
contraprestacdo, deve ser compelida a reclamada a

pagar as diferencas de horas extras, como deferido na
sentenca.

PAUSA INTERVALAR. PROVA TESTEMUNHAL. Devidas as hor  as
i ntervalares corroboradas pela prova testemunhal,

qguando os controles de frequéncia ndo revelam o

registro da sua concesséo.

Recursos conhecidos e providos, em parte.

ACORDAM o0s Desembargadores do Trabalho € a

Juiza Convocada da SEGUNDA TURMA do
Tribunal Regional do Trabalho da 11 a
Regido, por unanimidade de votos, conhecer
de ambos os Recursos Ordinarios e negar-

Ihes provimento, mantendo inalterada a

sentenca, conforme a fundamentacao.

ACORDAM os Desembargadores do Trabalho € a
Juiza convocada da SEGUNDA TURMA DO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 112
REGIAO, por unanimidade de votos, conhecer
de ambos os Recursos Ordinarios, rejeitar a

preliminar suscitada pela reclamada; no

mérito, por maioria, dar- lhes parcial
provimento para, reformando a sentencga,

excluir da condenacao o pagamento da 72 e
82 hora como normal e incluir na condenacéo

0s reflexos da diferenca salarial
decorrente do acimulo de funcdo nas horas

extras e em DSR, além de determinar que as

horas extras além da 82 hora sejam apuradas

com base nos controles de freq uéncia e
contracheques acostados aos autos,
deduzidas as horas extras pagas, mantendo a
sentenca nos demais termos, conforme a
fundamentacédo, inclusive quanto as custas.

Voto parcialmente divergente da
Excelentissima Desembargadora do Trabalho
RUTH BARBOSA SAMPAIO, gque incluia na
condenacdo os honorarios advocaticios.

PROCESSO N° RO-0000957-42.2011.5.11.0015

PROCESSO N° RO-0000721-23.2011.5.11.0005
ORIGEM: 52 VARA DO TRABALHO DE MANAUS
RECORRENTE: MUNICIPIO DE MANAUS — CAMARA
MUNICIPAL DE MANAUS
Advogada: Dra. Cely Cristina dos Santos
Pereira
RECORRIDOS: 1.DARLETE DOS SANTOS
FRANCELINO
2.ROSA MOREIRA LOPES ME
PRIMAVERA PRESTADORA  D#H
ERVICOS) N/P DO SR. RENE
ALENCAR PICANCO DE SOUZA
Advogados: 1.Dr. Delias Tupinamba
Vieiralves e Ana Claudia Conde
Vieiralves
RELATORA: MARIA DE FATIMA NEVES LOPES
EMENTA: TERCEIRIZACAO. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA DO
TOMADOR DOS SERVICOS. Responde o tomador dos servig 0s,
subsidiariamente, pela satisfa cdo dos direitos da
parte obreira, quando a mesma lhe presta servigos e m
processo de terceirizacdo de méo de obra, por meio de

empresa interposta, que ndo pode arcar com as
obrigacGes decorrentes do contrato de trabalho, em _
virtude da deficiéncia de sua si tuacao financeira.

Assim, tendo o ente puablico agido com culpa in
vigilando , deve assumir supletivamente os direitos

trabalhistas dos empre%?dos da contratada. Aplicaca 0
da Sumula n® 331, IV e V, do TST. MULTA DO ART. 475 -J
DO CPC. NAO CABIMENTO NA SEARA TRABALHISTA. ART. 883
DA CLT. A aplicacao de fonte subsidiaria do process 0
civil, prevista no art. 769 da CLT, somente se da

quando a CLT ndo regula a matéria, ou quando as reg ras
sédo comﬁatl’vels com o0s principios do processo do

trabalho. No caso da multa do art. 475-J do CPC, te m-

se que ndo se coaduna com as regras celetistas, vez
que o art. 883 da CLT_ prevé multa sobre o atraso no
pagamento da obrigacdo. Recurso conhecido e provido ,

em parte.

ACORDAM ACORDAM, os Desembargadores do
Trabalho e a Juiza Convocada da SEGUND1
TURMAdo Tribunal Regional do Trabalho da
112 Regido, por unanimidade de votos,
conhecer do  Recurso Ordinario do
litisconsorte; rejeitar as preliminares
suscitadas de incompeténcia da Justica do
Trabalho e ilegitimidade passiva; no .
mérito, por maioria, dar- lhe parcial
provimento para, reformando a sentenca
primaria, excluir da condenacdo a multa do
art. 467 da CLT e a multa do art. 475- J do
CPC, mantendo a sentenga nos seus demais
termos, inclusive quanto &s custas, na
forma da fundamentacéo. Voto parcialmente
divergente da Excelentissima Desembargadora
do Trabalho RUTH BARBOSA SAMPAIO, que
mantinha na condenacdo a multa do art. 475-
J do CPC.

PROCESSO N° RO —0000931-68.2011.5.11.0007

ORIGEM: 72 VARA DO TRABALHO DE MANAUS

RECORRENTES: 1.CONSTRUCOES, E COMERCI
CAMARGO CORREA S/A
2.MARCILIO BATALHA DA SILVA

Advogados: 1.Dr. Carlos Roberto Siqueira
Castro e outros.
2.Dra. Marly Gomes Capote e

outros.
RECORRIDOS: OS MESMOS
Advogados: Os mesmos

ORIGEM: 152 VARA DO TRABALHO DE MANAUS
RECORRENTE: SUELEN DO VALE MARTINS.
Advogado: Dr. Tulio Gomes Dantas
RECORRIDO: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA
DO ESTADO DO AMAZONAS
Advogados: Dra. Izabel Cristina Lima
Moraes e outros
RELATORA: MARITA DE FATIMA NEVES LOPES

EMENTA:  CONSELHO D FISCALIZACAO PRO+ISSIONAL.
NATUREZA JURIDICA DE AUTARQUIA. EMPREGADO CONCURSADO.
DISPENSA NECESSIDADE DE MOTIVACAO. PRECEDENTES DO SF.
Reconhecida a natureza juridica de direito publico dos
conselhos regionais de fiscalizagdo das profissoes,

resta clara a sua submissdo as disposicdes e

principios do art. 37 da CF, aplicaveis a

Administracao Publica. Assim, reveste-se de nulidad e o
ato de dispensa de servidores, estaveis ou nao, pelos

orgdos de fiscalizagéo profissional, sem que haja a

prévia instauracdo de processo administrativo ou, a o

menos, a indicagdo dos motivos que fundamentaram o
ato. Recurso conhecido e parcialmente provido.

RELATORA: MARIA DE FATIMA NEVES LOPES

ACORDAM ACORDAM, os Desembargadores do
Trabalho e a Juiza Convocada da SEGUNDA
TURMA DQ TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA
112 REGIAO, por unanimidade de votos,
conhecer do Recurso Ordina  rio da reclamante

e dar- Ihe parcial provimento  para,
reformando a sentenca recorrida, reconhecer

a nulidade do ato de dispensa da autora,

por auséncia de motivacdo, tornando sem

efeito a anotacdo de baixa na CTPS e

determinando a sua reintegracdo ao empreg o]
nas mesmas condicoes e com 0
restabelecimento de todas as vantagens
anteriores, considerando- se o0 lapso de

afastamento como de efetivo servico, além

do pagamento de salarios vencidos, cujo
guantum deverd ser apurado em processo
regular de liquidacdo de s entenca, por
calculos, bem como a inclusao da reclamante

na folha de pagamento mensal para fins de
percepcdo  das parcelas  vincendas e
repercussbes  legais atée a  efetiva

reintegracao. Defere-  se a autora
mdemzagéo por _danos morais, no valor de
R$10.000,00. Determina- se, or fim, a

compensacdo dos valores pagos a titulo de
verbas rescisorias, de modo a evitar o
enriguecimento sem causa da parte autora
(art. 767 da CLT). Juros, correcéo
monetaria, encargos  previdenciarios = e
fiscais, na forma da lei, devendo se r
aplicada, quanto ao dano moral, a Simula n°
439 do TST. Tudo conforme a fundamentacéo.
Invertido o 6nus da sucumbéncia. Custas
pela reclamada, no importe de R%$4.000,00,
calculadas sobre o valor arbitrado de
R$200.000,00.
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PROCESSO N° RO-0000993-72.2011.5.11.0019
ORIGEM: 198 VARA DO TRABALHO DE MANAUS
RECORRENTE: TEMA - TRANSPORTES ESPECIAIS
DE MANAUS LTDA.
Advogados: Dr. Fernando Souza Machado e
outros
RECORRIDO: PAULO JOSE MIRANDA GAIA.
Advogados: Dr. Ubirajara Ribeiro Mindeéll [§)
Neto e José Airton Mendes da
Silva
RELATORA: MARIA DE FATIMA NEVES LOPES
EMENTA: SENTENCA LTRA PETITA. HORAS EXTRAS
DEFERIDAS ALEM DO PEDIDO. Constatado nos autos que a
sentenca decidiu alé m do pedido, pois deferiu ao autor
mais do que fora pleiteado, deve ser reformada, par a

excluir da condenacdo o excesso praticado, a fim de
conforma-la aos contornos da litiscontestatio . Recurso
conhecido e parcialmente provido.

ACORDAM ACORDAM, oS Desem bargadores
Federais e a Juiza do Trabalho Convocada da
SEGUNDA TURMA DO _ TRIBUNAL REGIONAL D(
TRABALHO DA 112 REGIAO, por unanimidade de
votos, conhecer do Recurso Ordinario da
reclamada, rejeitar as preliminares
suscitadas; determinar, de oficio, o

desentr anhamento dos documentos de fls.
68/160, lavrando- se a respectiva certidao;

no mérito, dar- Ihe parcial provimento para,
reformando a sentencga, reduzir a quantidade

de horas extras de 20h 10 para 11h30
semanais, 0 que corresponde a 1.673,48

horas (115 x 428 x 34 meses),
considerando 6 dias da semana, conforme a
fundamentagdo. Manter a sentenga nos demais
termos, inclusive quanto as custas.

PROCESSO N° RO-0000999-21.2011.5.11.0006
ORIGEM: 62 VARA DO TRABALHO DE MANAUS
RECORRENTE: TEMA - TRANSPORTES ESPECIAIS
DE MANAUS LTDA.
Advogados: Dr. Fernando Souza Machado e
outros. 3
RECORRIDO: RENATO DA SILVA DE ARAUJO
Advogados: Dra. Izabel Cristina Cipriano
de Andrade e outros.
RELATORA: MARIA DE FATIMA NEVES LOPES

EMENTA: CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZO PREVENTO.
DISTRIBUICAO, DO PRIMEIRO PROCESSO - HORAS EXTRAS. ONUS
DA PROVA. SUMULA N° 338 DO TST - MULTAS DOS ARTIGOS
467 E 477 DA CLT. NAO INCIDENCIA. 1. Resolve- se a
competéncia em favor do Juizo a quem a acdo foi
distribuida em primeiro lugar, por se encontrar
prevento. 2 . O o6nus a prova do trabalho
extraordinario € do empregado, na forma dos artigos

I,do CPCe 818 da CLT. Por outro lad 0, sob pena
de invérsdo do onus probatdrio, cabe ao empregador a
observancia do regramento contido no artigo ] 74, §2°,
da CLT. Atento, ainda, para o fato de que o registro T
de horario a que esta obrigado a efetuar ndo podera
demonstrar horéarios de entrada e de saida inflexive is
(Stmula n° 338 do TST). No caso dos autos, reveland 0
0s cartdes de ponto a assinalacdo de horario de
entrada e de saida de forma uniforme, cabe ao
reclamado o 6nus da prova, do qual, na presente
hipétese, ndo se desincumbiu. 3. Ha que se reformar a
r. sentenca, no tocante a aplicacdo das multas
aludidas nos artigos 467 e 477 da CLT, vez que
estabelecida efetiva controvérsia sobre os pleitos
requeridos na _exordial, tendo sido as parcela s
consignadas no TRCT quitadas antecipadamente. Recur S0
conhecido e parcialmente provido.

ACORDAMoOs Desembargadores Federais € a
Juiza convocada da SEGUNDA TURMA do
Tribunal Regional do Trabalho da 112

Re%é 0, por unanimidade de votos, conhecer

do Recurso Ordinario da reclamada, rejeitar

a preliminar suscitada; no mérito, dar- Ihe
parcial provimento para, reformando a
sentenca, excluir da condenacédo a aplicacdo

das multas grevistas nos artigos 467 e 477

ambos da CLT. Manter a sentenca nos demais
termos, inclusive quanto ao Vvalor das

custas, conforme a fundamentacéo.

EMENTA: ANISTIA. RETORNO AO SERVICO PUBLICO. EXTINCAO
DO CARGO ANTERIORMENTE OCUPADO. ART. 2° DA LEI' N°
8.878/94. POSSIBILIDADE DE REENQUADRAMENTO EM CARGO
COMPATIVEL. AUSENCIA DE PROVA DOS REQUISITOS EXIGID OS.
Considerando = gue o cargo ocupado pela autora, em
mometo anterior a sua demisséo, qual seja, operador

de caixa registradora, ndo mais existia a época de sua
readmissdo, seu reenquadramento deve se dar em carg o]
resultante da transformacdo, nos termos do art. 2° da
Lei n° 8.878/94. No presente caso, verifica-s e que o
enquadramento obedeceu aos ditames legais, pois as
atividades do cargo de operador de caixa registrado ra
consistiam na realizacdo de tarefas simples, as qua is
se assemelham as atribuidas ao cargo de auxiliar de

servicos gerais, além de ndo restar p rovado o
preenchimento dos requisitos para o exercicio do ca rgo

pretendido. Recursos conhecidos e ndo providos.

ACORDAM ACORDAM, os Desembargadores do
Trabalho e a Juiza Convocada da SEGUND/
TURMAdo TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA
DECIMA PRIMEIRA REGIA O, por unanimidade de

votos, ndo conhecer do Recurso interposto

pela reclamante as fls. 167/169v, diante do

principio da unicidade recursal; conhecer
dos Recursos Ordinarios da reclamante (fls.

163/165) e da reclamada e negar- Ihes
provimento, mantendo a se ntenca em todos os

seus termos, conforme a fundamentacao.

PROCESSO N° RO-0002311-08.2011.5.11.0014

ORIGEM: 145 VARA DO TRABALHO DE MANAUS
RECORRENTE: FRANK ANSELMO FERREIRA
Advogada: Dra. Marly Gomes Capote
RECORRIDOS: I.COSMOSPLAST INDGTRIA E

COMERCIO DE PLASTICOS LTDA.
2.HOMERPLAST IND E COM DE
PLASTICOS LTDA

Advogado:

RELATORA: MARIA DE FATIMA NEVES LOPES

EMENTA:  PRESCRICAO UINQUENAL. DE OFICIO. NAO
CABIMENTO NO PROCESSO  TRABALISTA.  INDENIZACAQ
ESTABILITARIA DO CIPEIRO. EXTINCAO DA EMPRESA. NAO
CABIMENTO. 1. Ndo é aplicavel ao processo trabalhis ta
a prescricdo quinguenal, de oficio, uma vez o 85°, do
art. 219 do Codigo de Processo Civil, aplicado
subsidiariamente, entra em choque com varios )
rincipios constitucionais, inclusive o da norma mais
avoravel e da protecdo. No caso vertente, afasto a

declaracdo de prescricdo quinquenal em relacdo aos

pleitos anteriores a 25/11/2006, aplicada pelo juiz 0 a
quo, para incluir na condenagéo os reflexos das horas )

extras do intervalo intrajorna da sobre 13° salario
proporcional 2/12 de 2004 (R$27,63), 13° salario

mte%ral 2005 (R$119,75), férias+1/3 2004/2005 simp les
ER$ 47,34), ferias+1/3 2010/2011 proporcional - 6/12

R$73,95) 2. Confessou o reclamante, em audiéncia que
a empresa encerrou suas atividades em 18/4/2011, bem

como nao provou fato novo, portanto, incabivel

qualquer pedido de reintegracdo ou indenizacdo

estabilitaria, nos termos da Suimula 339, I1do C. T ST.
Recurso ordinario conhecido e provido, em patrte.

ACORDAM, ACORDAM, os Desembargadores do
Trabalho e a Juiza Convocada da SEGUND/
TURMAdo Tribunal Regional do Trabalho da

112 Regido,por unanimidade de votos,
conhecer do Recurso Ordinério do
reclamante; por maioria, dar- Ihe parcial
provimento para, reformando a se ntenca,
afastar a prescricdo quinquenal aplicada

dos pleitos anteriores a 25/11/2006, para

incluir na condenacéo os reflexos das horas

extras do intervalo intrajornada sobre 13°

salério proporcional ~ 2/12 de 2004
R$27,63), 3° salario integral 2005

R$119, 75), férias+1/3 2004/2005 simples
R$147,34), férias+1/3 2010/2011
proporcional - 6/12 (R$73,95), mantendo- se
a sentenga nos seus demais termos,
inclusive quanto as custas, tudo de acordo

com a fundamentacéo. Voto parcialmente
divergente da Excelentissima Desembargadora
do Trabalho RUTH BARBOSA SAMPAIO, que
incluia.  na condenagdo o0s  honoréarios
advocaticios.

PROCESSO NP RO-0001134-12.2011.5.11.0013
ORIGEM: 13 VARA DO TRABALHO DE MANAUS |
RECORRENTES: 1.OCIMAR BRUNO MONTEIRO
2.COMPANHIA NACIONAL DE
ABASTECIMENTO- CONAB
Advogados: 1.Dr. Roberto Gomes Ferreira e
outros o
2.Dr. Armando Claudio Dias dos
Santos Junior e outros
RECORRIDO: OS MESMOS
Advogados: Os mesmos
RELATORA: MARIA DE FATIMA NEVES LOPES

PROCESSO N° RO-0000436-54.2012.5.11.0018
ORIGEM: 185 VARA DO TRABALHO DE MANAUS |
RECORRENTE: JOSE CARLOS SOUZA LIMA
Advogados: Dr. Paulo Dias Gomes e outros.
RECORRIDO: E/ITE[;FA,?\LURGICA SATO DA AMAZONI
Advogados: Dr. Paulo Sergio de Menezes e

outros
RELATORA: MARTA DE FATIMA NEVES LOPES
EMENTA: DOEN@ OCUPACIONAL. NEXO DE CAUSALIDADE OU

CONCAUSALIDADE COM A ATIVIDADE DESEMPENHADA PEL
OBREIRO.  NAO CARACTERIZADO. DOENCA DEGENERATIVA

INDENIZACAO INDEVIDA. N&o restando provado nos auto S
que as atividades desempenhadas pelo obreiro na
reclamada contribui ram para o0 surgimento da patologia

a que estd acometido (degenerativa), conforme laudo

pericial, ndo ha que se falar em indenizagdo. Recur SO

conhecido e ndo provido.
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ACORDAMs Desembargadores do Trabalho € a

Juiza Convocada da SEGUNDA TURMA DO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 112
REGIAO, por unanimidade de votos, conhecer

do Recurso Ordinario do reclamante e negar-

lhe  provimento, mantendo a sentenga
anérla em seus termos, conforme a
undamentacéo.

PROCESSO N° RO - 0001323-53.2012.5.11.0013
ORIGEM: 132 VARA DO TRABALHO DE MANAUS |
RECORRENTE: JOSE ADAILTON GOMES DA SILVA
Advogado: Dr. Luiz Pereira da Silva
Junior
RECORRIDO: YAMAHA MOTOR COMPONENTES
AMAZONIA LTDA
Advogados: Dr. Jose Alberto Maciel Dantas
e outros
RELATORA: MARIA DE FATIMA NEVES LOPES

EMENTA: DOENCA OCUPACIONAL. NEXO DE CAUSALIDADE O
CONCAUSALIDADE COM A ATIVIDADE DESEMPENHADA PEL
OBREIRO NAO CARACTERIZADO. INDENIZACAO INDEVIDA. N& o
restando provado nos autos ue as atividades
desempenhadas pelo obreiro na reclamada contribuiram
para o surgimento da patologia a que estd acometido
gdegener.atlva)., conforme laudo pericial, ndo_ha que se
alar em indeniza¢&o. Recurso conhecido e ndo provi do.

ACORDAMos Desembargadores do Trabalho e a

Juiza Convocada da SEGUNDA TURMAO TRIBUNAL
REGIONAL DO TRABALHO DA 112 REGIAO, por
unanimidade de votos, conhecer do Recurso
Ordinario do  reclamante e  negar- Ihe
provimento, mantendo a sentenga priméaria em

seus termos, conforme a fundamentacéo.

PROCESSO N° RO - 0000297-83.2013.5.11.0401

ORIGEM: VARA DO TRABALHO DE PRESIDENT
FIGUEIREDO

RECORRENTE: AGROPECUARIA JAYORO LTDA

Advogados: Dra. Silvana Maria Iudice da
Silva
€ outros

RECORRIDA: ELTANET MONTEIRO DE SOUZA

Advogados: Dra.Mary Jane Faraco de
Andrade Lopes e Paula Regina
de Mattos Ferreira

RELATORA:! MARIA DE FATIMA NEVES LOPES

EMENTA: HORAS "IN ITINERE". TRAJETO NAO SERVIDO POR
TRANSPORTE PUBLICO. CABIMENTO. Restando provado nos
autos que o transporte até o local de trabalho é

utilizado somente por funcionarios da empresa, tem- se
o desvirtuamento do contrato publico de permisséo,

haja vista que deixou de atender indiscriminadament ea
popula-¢éo, limitando- se a atender um determinado

grupo de pessoas. Assim, ndo estando o local de
trabalho servido por transporte coletivo publico
devida a condenacdo em horas in itinere,

que_ se falar em aplicacdo de normas convencionais
flexibilizam direitos, prejudicando os trabalhadore S.
MULTA DO ART. 475- J DO CPC. NAO CABIMENTO NA SEARA
TRABALHIS-TA. ART. 883 DA CLT. A aplicacdo de fonte

nao havendo
gue

subsidiaria do processo civil, prevista no art. 769 da
CLT, somente se da quando a CLT nao regula a matéri a,
ou quando as regras sdo compativeis com os principi 0s
do processo do trabalho. No caso da multa do art. 4 75-
J do CPC, tem- se que ndo se coaduna com as regras

celetistas, pois o art. 883 da CLT prevé multa sobr eo
atraso no pagamento da obrigacdao. Recurso conhecido e

parcialmente provido.
ACORDAMs Desembargadores do Trabalho e a
Juiza Convocada da SEGUNDA TURMA do

fundamentacao.

PROCESSO N° RO-0001829-20.2012.5.11.0016 TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA
i PRIMEIRA REGIAO, por unanimidade de votos,
ORIGEM: 162 VARA DO TRABALHO DE MANAUS gonh?ﬁer do Recurso Ord|na'|.r|0; por ni]a.|0r(|ja,
. ar- lhe provimento parcial par excluir da
RECORRENTES: h%LAEIROZ VIEIRA ENGENHARIA condenagdo a multa do art. 475. J do CPC,
2 ENEDINO DOS SANTOS BENTES ma?tendo adse?ter&ga em seus (\1/ema|§_ termos,
. : na for ma da fundamentacéo. Voto divergente
Advogados: %lﬁlrgi.raMeag%(%r(f\sntomo Braga de das Excelentissimas Desembargadoras do
3.Drs. Aguinaido Pereira Dias Trabalho  SOLANGE MARIA SANTIAGO MORAIS
e outros gReIatolra), qdue dava pr(I)V|mento a(? Rectgr_so
. a reclamada para julgar a reclamatéria
RECORRIDOS: 0> MESMOS totalmente improcedente, e RUTH BARBOSA
Advogados: Os mesmos SAMPAIO, que negava provimento ao Recurso.
RELATORA: MARIA DE FATIMA NEVES LOPES
EMENTA: DANOS MORAIS, ESTETICOS E MATERIAIS. ACIDENTE O presente EDITAL encontra-se disponibilizado na in ternet pelo
DE TRABALHO. CULPA DA EMPREGADORA. OBRIGAGCAO D site : www.trt1l.jus.br/diario :
INDENIZAR. Constatando- se nos autos que o acidente de
trabalho ocorreu por culpa da empregadora, na o havendo Manaus, 19 de dezembro de 2013.
prova sequer de culpa concorrente da vitima, tem a
primeira obrigacdo de indenizar o trabalhador pelos -, .
danos morais respectivos (Codigo Civil, art. 927 ). O Original Assinado _
valor arbitrado, no entanto, deve ser pautado pelos Arnaldo Luiz Falabella Veiga
principios da proporcionalidade e razoabilidade, de Assessor de Gabinete
acordo com as provas produzidas nos autos. De qualq uer
forma, encontra- se configurada no presente caso, VISTO: _
igualmente, a culpa in vigilando da empresa no evento Original Assinado_
anoso, pois ndo comprovou a adocdo de medidas FELIPE JAIRO NOVO SIMAS . .
necessarias para preservar a seguranca de seus Diretor da Secretaria de Coordenag¢é&o Judiciaria
funcionarios. Recursos conhecidos e improvidos.
ACORDAMS Desembargadores do Trabalho € a
Juiza Convocada da SEGUNDA TURMA do 22 VARA DO TRABALHO DE MANAUS
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA
PRIMEIRA REGIAO, por unanimidade de votos,
ndo conhecer do Recurso Adesivo de fls. a
184/189, por aplicacdo do principio da 2% Vara do Trabalho de Manaus
unirrecorribilidade recursal; conhecer do Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
Recurso Ordinario da reclamada e do Adesivo RESENHA (RECLAMADO) No 2-3459/2013
do reclamante de fls. 169/180 e negar- lhes Processo : 01283-2011-002-11-00-0
rovimento, para o fim de manter inalterada Exequente: MAURICIO PEREIRA GONCALVES
p P .
a r. sentenca, na forma da fundamentacao. Advogado(a): DRA. TAYANA MARIA JANA PINTO
Em atendimento a recomendagéo Conjunta 2/GP Executado: GR - GARANTIA REAL SEGURANCA LTDA
CGJT, de 28/10/2011, devera a Secretaria Advogado(a):_. . . . :
desta  E. Turma providenciar o envio de Assunto  : Fica notificada para credenciar funcio nario, Rg,
copia desta decisdo para o0 endere co Cpf, telefone, com firma reconhecida em Cartorio, p ara receber
eletronico da Procuradoria Geral Federal - depdsito recursal, no prazo de 10 dias sob pena de
PGF (pfam_regressivas@agu_gov'br ) aquIvamento do processo. ApOS arquive-se.
PROCESSO N° RO-0001184-93.2010.5.11.0006 2% Vara do Trabalho de Manaus
Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
ORIGEM: 62 VARA DO TRABALHO DE MANAUS RESENHA No 2-3457/2013
- Processo :01067-2008-002-11-00-0
AGRAVANTE: TOMIASI TRANSPORTES LTDA Exequente: JANILCE MOREIRA ROCHA
Advogados: Dr. Marcio Luiz Sordi e outros édvogaddo(al)_: APR;Il\\l]SENIESO BCC')AIRI/IFFI)I\ASDACSAIt\C/ﬁDOS
. xecutado: L . -
AGRAVADO: RENATO DOS SANTOS PEREIRA Advogado(a): EULER VILACA BATISTA BORGES
Advogados: DrZ& Fabricia Arruda Moreira e Assunto . Para os patronos do exequente e execut ) ada
outros tomarem ciéncia do despacho de fls.161, conforme ab aixo: | -
RELCATORA: MARIA DE FATIMA NEVES LOPES Homologue-se o acordo de fls.155 dos autos, para qu e surta
_ i . seus juridicos e legais efeitos;ll - Recolham-se o0s 0s
EMENTA: AGRAVO. ART. 557 DO CPC. DECISAO MONOCRATICA encargos previdenciarios, IRRF conforme calculos de fls.102
QUE  NEGOU  SEGUIMENTO A ~ RECURSO  ORDINAR dos autos, que devera a executada comprovar 0s menc ionados
MANIFESTAMENTE INADMISSI-VEL. RECOLHMENTO DAS CUSTAS  recolhimentos nesta Secretaria no prazo de 30 dias, a contar
PROCESSUAIS COM CODIGO ERRADO, APOS 1° DE JANEIRO DE da data do pagamento do acordo;lll-Dé-se ciéncia as partes.
2011. INVIABILIDADE. A irregularidade concernente a 0
preparo, diante do recolhimento das custas processu ais
em codigo errado, obsta o conhecimento do recurso 22 \/ara do Trabalho de Manaus
ordinario, por forca do_ art . 3° do Ato Conjunto n° Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
21/2010 do TST/CSJT/GP/SG. Agravo conhecido e RESENHA No 2-3458/2013
desprovido. ACORDAMbS Desembargadores do Trabalho € a processo 02116'2010'00(%'11'00'6 s
> Exequente: ALINE PAULA GUIMARAE
Juiza Convocada da SEGUNDA  TURMA do Advogado(a): DIEGO AMERICO COSTA SILVA
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA Executado: AMAZONBIO IND. E COMERCIO LTDA
PRIMEIRA REGIAO, por unanimidade de votos, Advogado(a):
conhecer do Agravo previsto no art.s57, Assunto . Para a exequente, por meio de seu patr ono,
§1°, do CPC e negar- lhe provimento para indicar , no prazo de 10 dias, bens da executada li vres de
manter a decisdo agravada, nos termos da desembaracados ou meios efeicazes para prosseguimen to da

execucao, sob pena de arquivamento dos autos.
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32 VARA DO TRABALHO DE MANAUS

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

EDITAL DE CITACAO No 3-491/2013

PRAZO DE 5(CINCO) DIAS

Processo :02150-2012-003-11-00-9

Exequente: SHELLZYLANDA BELEM PONTES -MENOR- GENITO R JOSE
MARIA LIRA PONTES

Executado: TENACE ENGENHARIA E CONSULTORIA LTDA

O(:%/) doutor(a% ADILSON MACIEL DANTAS, JUIZ(A) DO TR ABALHO da
32 VARA DO TRABALHO de MANAUS.

FAZ SABER que, pelo presente EDITAL, fica citado(a) TENACE
ENGENHARIA E CONSULTORIA LTDA, nos autos do process 0 supra,
com endereco incerto e ndo sabido, para Bagar em 48 (QUARENTA
E OITO) horas ou garantir a execugao, sob pena de p enhora., a
qguantia de R$ 2.531,95(dois mil e quinhentos e trin ta e um
reais e noventa e cinco centavos) atualizado em 17/ 09/2013,
correspondente ao Principal e Juros devidos nos ter mos da
decisdo grofenda no referido Processo.

RESUMO:

Princ. Corrigido R$ 2.385,47

INSS Reclamante R$ 20,74

Tot dev ao Reclte R$ 2.364,73

INSS Patronal R$ 74,66

Custas Conhecimento R$ 48,12

Custas Execucdo R$ 23,70

Total Devido R$ 2.531,95

Caso ndo pague, nem garanta a execugdo no prazo sup ra,
proceder-se-a a Penhora em tantos bens quanto baste m para o

integral pagamento da divida., 5
REFERIDO VALOR DEVERA SER ATUALIZADO, QUANDO DA EFHIVACAO DO
PAGAMENTO.

E, para chegar ao conhecimento do(s?_ interessado(s ) e
passado o presente EDITAL, que sera publicado na Im prensa
Oficial da Justica do Trabalho da 11* Regido e afi xado no
lugar de costume, na sede desta Vara do Trabalho.

DADO E PASSADO nesta cidade de MANAUS - AM, em 17 d e dezembro
de 2013. Eu, , AIRTON GOMES DA SILVA,
DIRETOR(A) DE SECRETARIA, subscrevi.
Oé)a{Julz a):
ADILSON MACIEL DANTAS
JUIZ(A) DO TRABALHO
32 Vara do Trabalho de Manaus
Rua Ferreira Pena, 546 -_ - Manaus - AM - 69010140
EDITAL DE NOTIFICACAO No 3-492/2013
PRAZO DE 5(CINCO) DIAS
Processo :02687-2012-003-11-00-9
Reclamante: PEDRO ARAUJO PINHEIRO
Advo adoéa%: WILSON MOLINA PORTO

KATIENE SILVA SENA

ENNY LUDMYLA PEREIRA DUARTE
Reclamado: CONSTRUTORA SINTESE LTDA - ME
Data da préxima audiéncia; as 00h00
O(a douto[éa) TULIO MACEDO ROSA E SILVA, JUIZ(@ D O TRABALHO
SUBSTITUTO(A) da 32 VARA DO TRABALHO de MANAUS.
FAZ SABER que, pelo presente EDITAL, fica notificad o(a)
CONSTRUTORA SINTESE LTDA - ME, RECLAMADO nos autos  do processo
supra, que se encontra em lugar incerto e ndo sabid 0, para
tomar ciéncia da seguinte determinacdo: TOMAR CIENC IA de que
houve redesignacdo da audiéncia para o dia 15/5/201 4, as 8h01
, por forca da Resolucdo n.° 294/2013, que suspende u no ambito

do Tribunal Regional do Trabalho da 11.2 Regido, os razos
processuais e realizacdo de audiéncias, no periodo e 7 a
20.1.2014, mantidas todas as demais condicdes.

E, para chegar ao conhecimento do(s?_ interessado(s ) e
passado o presente EDITAL, que serd publicado na Im prensa
Oficial do e afixado no lugar de costume, na sede desta Vara
do Trabalho.

DADO E PASSADO nesta cidade de MANAUS - AM, em 17 d e dezembro
de 2013. Eu, , AIRTON GOMES DA SILVA,
DIRETOR(A) DE SECRETARIA, subscrevi.
O(a) Juiz&a&:
TULIO MACEDO ROSA E SILVA
JUIZ(A) DO TRABALHO SUBSTITUTO(A)
32 Vara do Trabalho de Manaus
Rua Ferreira Pena, 546 -_ - Manaus - AM - 69010140
EDITAL DE NOTIFICACAO No 3-493/2013
PRAZO DE 5(CINCO) DIAS
Processo :00732-2011-003-11-00-0
Reclamante: WILCILENE COSTA SILVA
Advogado(a): DELIAS TUPINAMBA VIEIRALVES AM2268

ANA CLAUDIA CONDE VIEIRALVES AM6073

AMANDA DE SOUZA TRINDADE AIZAWA AM5979
Reclamado: ROSA MOREIRA LOPES - EPP
Data da préxima audiéncia: as 00h00
O(f<1/) doutor(a% ADILSON MACIEL DANTAS, JUIZ(A) DO TR ABALHO da
32 VARA DO TRABALHO de MANAUS. ) N
FAZ SABER que, pelo presente EDITAL, fica notificad o(a) ROSA
MOREIRA LOPES - EPP, RECLAMADO nos autos do process 0 supra,
gue se encontra em lugar incerto_e ndo sabido, para tomar
ciéncia da seguinte determinacdo: TOMAR CIENCIA DE QUE tendo
em vista a audiéncia ter sido designada para um dom ingo,
antecipe-se a audiéncia para o dia 08/04/2014 as 08 h10.

E, para chegar ao conhecimento do(s?_ interessado(s ) e
passado o presente EDITAL, que sera publicado na Im prensa
Oficial do e afixado no lugar de costume, na sede desta Vara
do Trabalho.

DADO E PASSADO nesta cidade de MANAUS - AM, em 18 d e dezembro
de 2013. Eu , AIRTON GOMES DA SILVA,

DIRETOR(A) DE SECRETARIA, subscrevi.

Oé)a{Juiz a):
ADILSON MACIEL DANTAS
JUIZ(A) DO TRABALHO

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA (RECLAMADO) No 3-1681/2013

Processo :01012-2012-003-11-00-2

Reclamante: JOCIMAR ANTONIO DA SILVA CAVALCANTE
Advogado(a): CARLA LOUANNY DE ANDRADE DA SILVA

Reclamado: TRANSMANAUS - TRANSPORTES URBANOS MANAUSOCIEDADE
DE PROPOSITO ESPECIFICO LTDA

Advogado(a): ANA PAULA IVO FERNANDES

Assunto : Fica a reclamada notificada, através d
patrono(a), para contra-arrazoar O  recurso
interposto pelo reclamante as fls. 388/441, no praz
(oito) dias.

e seu(sua)

ordinari 0]
o de 8

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA (RECLAMADO) No 3-1682/2013

Processo :01012-2012-003-11-00-2

Reclamante: JOCIMAR ANTONIO DA SILVA CAVALCANTE
Advogado(a): CARLA LOUANNY DE ANDRADE DA SILVA
Reclamado: VIACAO SAO PEDRO LTDA - ME
Advogado(a): ANA PAULA IVO FERNANDES

Assunto : Fica a reclamada notificada, através d
patrono(a), para contra-arrazoar O  recurso
interposto pelo reclamante as fls. 388/441, no praz
(oitoydias.

e seu(sua)

ordinari 0]
o de 8

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 3-1683/2013

Processo :00732-2011-003-11-00-0

Reclamante: WILCILENE COSTA SILVA
Advogado(a): DELIAS TUPINAMBA VIEIRALVES
Reclamado: ROSA MOREIRA LOPES - EPP

Advogado(a): N

Assunto : Fica a reclamante notificada, através de seu(sua)
patrono(a), para tomar ciéncia do despacho de fl. 3 55, exarado
pelo Excelentissimo Dr. Tulio Macedo Rosa e Silva, cujo teor
segue abaixo:Tendo em vista a audiéncia ter sido de signada
para um domingo, antecipe-se a audiéncia para o dia 08/04/2014

as 08h10.

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 3-1684/2013

Processo :02531-2012-003-11-00-8

Reclamante: FELIPE LOPES DA ROCHA

Advogado(a): KELMA SOUZA LIMA

Reclamado: SISTERM SISTEMAS TERMICOS LTDA

Advogado(a): ADALBERTO DE ASSIS NAZARE SOBRINHO

Assunto : Fica Vossa Senhoria notificada de houv e
redesignacdo da audiéncia para o dia 8/5/2014, as 8 ho1, por
forca da Resolucdo n.° 294/2013, que suspendeu no & mbito do
Tribunal Regional do Trabalho da 11.2 Regido, os pr azos
processuais e realizacdo de audiéncias, no periodo de 7 a
20.1.2014, mantidas todas as demais condicdes.

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 3-1685/2013

Processo :02331-2012-003-11-00-5

Reclamante: BRUNO SANTOS SERRAO

Advogado(a): DJANE OLIVEIRA MARINHO

Reclamado: ENTERPA ENGENHARIA LTDA

Advogado(a): HILEANO PEREIRA PRAIA

Assunto : Ficam as partes notificadas, através d
(suas) patronos (as) de que houve redesignacdo da a
para 0 dia 23/04/2014, as 08h01 , por forca da Reso _
294/2013, que suspendeu no a&mbito do Tribunal Regio
Trabalho da 11.2 Regido, os %razos processuais e re
audiéncias, no periodo de 7 a 20.1.2014, mantidas t
demais condicdes.

e seus
udiéncia
lugéo n.°
~nal do
alizacdo de
odas as

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 3-1686/2013

Processo :02531-2012-003-11-00-8

Reclamante: FELIPE LOPES DA ROCHA

Advogado(a):

Reclamado: CONSTRUTORA ENGECO LTDA

Advogado(a): MARY JANE SAMPAIO DE OLIVEIRA-OAB/AM 6 081

Assunto : Fica Vossa Senhoria notificada de houv e
redesignacdo da audiéncia para o dia 8//, as h, po. r forca da
Resolugcdo n.° 294/2013, que suspendeu no ambito do Tribunal
Regional do Trabalho da 11.2 Regi&éo, 0s prazos proc essuais e
realizacdo de audiéncias, no periodo de 7 a 20.1.20 14,
mantidas todas as demais condicdes.

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 3-1687/2013

Processo :01612-2012-003-11-00-0

Reclamante;: RONALDO FERREIRA FORMIGA
Advogado(a): NANCY MAGGIO

Reclamado: FREIRE IRMAOS LTDA %PORTS MAN’S)
Advogado(a): RODRIGO WAUGHAN DE LEMOS

Assunto : Ficam as parte notificadas, através de
(suas) patronos(as) de que houve redesignacdo da au
para 0 dia 24/04/2014, as 08h01 , %or forca da Reso _
294/2013, que suspendeu no &a&mbito do Tribunal Regio nal do
Trabalho da 11.2 Regido, os %razos processuais e re alizacdo de
audiéncias, no periodo de 7 a 20.1.2014, mantidas t odas as
demais condicdes

__seus
diéncia
lugdo n.°

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 3-1688/2013

Processo :02455-2012-003-11-00-0

Reclamante: ANGELICA MESQUITA MACENA

Advogado(a): HELY DE SOUZA PINHEIRO

Reclamado: SAMSUNG ELETRONICA DA AMAZONIA LTDA
Advogado(a): EDUARDO LUIZ BROCK

Assunto . Ficam as parte notificadas, através de
(suas) patronos(as) de que houve redesignacdo da au
para o dia 29/04/2014, as 08h01 , por forca da Reso
294/2013, que suspendeu no &a&mbito do Tribunal Regio
Trabalho da 11.2 Regido, os %razos processuais e re
audiéncias, no periodo de 7 a 20.1.2014, mantidas t
demais condicdes.

~_seus
diéncia
lucdo n.°
~nal do
alizacdo de
odas as
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32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 3-1689/2013

Processo :02565-2012-003-11-00-2

Reclamante: ANA CLEIDE DE ANDRADE GUEDES

Advogado(a): MICHELE FREITAS CORREA

Reclamado: FLEX IMPORTACAO E EXPORTACAO IND. E COME RCIO DE
MAQUINA E MOTORES LTDA

Advogado(a): RODRIGO ALVES OMENA

Assunto : Fica Vossa Senhoria_notificada de houv
redesignacdo da audiéncia para o dia //, as h, por

Resolu¢do n.° 294/2013, que suspendeu no ambito do Tribunal
Regional do Trabalho da 11.2 Regido, 0s prazos proc essuais e
realizacdo de audiéncias, no periodo de 7 a 20.1.20 14,
mantidas todas as demais condicdes.

forca da

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 3-1690/2013

Processo :02454-2012-003-11-00-6

Reclamante; JOSE GERALDO DE QUEIROZ

Advogado(a): ADEMARIO DO ROSARIO AZEVEDO
Reclamado: TUBARAO COMERCIO E LOCACAO LTDA
Advogado(a): FLAVIO SIMOES DA SILVA SOBRINHO
Assunto : Ficam as parte notificadas, através de
(suas) patronos(as) de que houve redesignacdo da au
para o dia 30/04/2014, as 08h01 , por forca da Reso
294/2013, que suspendeu no &a&mbito do Tribunal Regio nal do
Trabalho da 11.2 Regido, os %razos processuais e re alizacédo de
audiéncias, no periodo de 7 a 20.1.2014, mantidas t odas as
demais condicdes.

__seus
diéncia
lucdo n.°

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 3-1691/2013

Processo :02148-2012-003-11-00-0

Reclamante: VALTEMAR MORAES DA SILVA

Advogado(a): ANDERSON ROBERTO MIRANDA DE SOUZA
Reclamado: MOTO HONDA DA AMAZONIA LTDA
Advogado(a): CARLOS EUGENIO VERAS DE MENEZES
Assunto . Ficam as parte notificadas, através de
(suas) patronos(as) de que houve redesignacdo da au
para o dia 06/05/2014, as 08h01 , %QI’ forca da Reso .
294/2013, que suspendeu no ambito do Tribunal Regio ~ nal do
Trabalho da 11.2 Regido, 0s grazos processuais e re alizacdo de
audiéncias, no periodo de 7 a 20.1.2014, mantidas t odas as
demais condicdes.

__seus
diéncia
lucdo n.°

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 3-1692/2013

Processo :02687-2012-003-11-00-9

Reclamante: PEDRO ARAUJO PINHEIRO

Advogado(a): ENNY LUDMYLA PEREIRA DUARTE

Reclamado: CONSTRUTORA SINTESE LTDA - ME
Advogado(a): ) ) N

Assunto . Fica Vossa Senhoria notificada de houv
redesignacéo da audiéncia para o dia 15/05/2014, as .
forca da Resolugdo n.° 294/2013, que suspendeu no & mbito do
Tribunal Regional do Trabalho da 11.2 Regido, os pr azos
processuais e realizacdo de audiéncias, no periodo de 7 a
20.1.2014, mantidas todas as demais condicdes.

8h01 , por

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 3-1693/2013

Processo :00974-2012-003-11-00-4

Reclamante: MILENA RODRIGUES SOARES

Advogado(a): DARLANY GABRIEL HAUACHE

Reclamado: CENTRO DE ENSINO SUPERIOR NILTON LINS

Advogado(a): N )
Assunto : Fica a reclamante notificada, através _ de seu
(sua) patrono(a), para tomar ciéncia de houve redes ignacdo da

audiencia para o dia 03/06/2014, as 8h31 , por forg ~a da
Resolu¢do n.° 294/2013, que suspendeu no ambito do Tribunal
Regional do Trabalho da 11.2 Regi@o, 0s prazos proc essuais e
realizacdo de audiéncias, no periodo de 7 a 20.1.20 14,
mantidas todas as demais condicdes.

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 3-1694/2013

Processo :01976-2011-003-11-00-0

Reclamante;: ANDERSON FERNANDES DA SILVA
Advogado(a): EUGENIO FIGUEIREDO PINTO DE ANDRADE
Reclamado: TIM CELULAR S/A

Advogado(a): CINTIA HOSSOKAWA

Assunto : Ficam as partes notificadas, através d
(suas) patronos (as), para tomarem ciéncia de que h
redes%na%éo da audiéncia para o dia 03/06/2014, as

forca da Resolucdo n.° 294/2013, que suspendeu no &
Tribunal Regional do Trabalho da 11.2 Regido, os pr
processuais e realizacdo de audiéncias, no periodo
20.1.2014, mantidas todas as demais condicdes.

e seus
ouve
8h01 , por
mbito do
azos
de 7 a

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 3-1695/2013

Processo :01271-2012-003-11-00-3

Reclamante: ANDERSON ALMEIDA DO VALE

Advogado(a): ABRAAO MOISES QUEIROZ MATALON

Reclamado: TRANSMANAUS TRANSPORTES URBANOS DE MANAUSOCIEDADE
DE PROPOSITO ESPECIFICO FILIAL 09

Advogado(a):

Assunto . Fica o reclamante notificado, através de seu
patrono, de que houve redesignacdo da audiéncia par a o dia

28/04/2014, as 08h01 , por forca da Resolucdo n.° 2 94/2013,

gue suspendeu no ambito do Tribunal Regional do Tra balho da
11.2 Regido, os prazos processuais e realiza¢éo de audiéncias,

no periodo de 7 a 20.1.2014, mantidas todas as dema is

condicoes.

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 3-1696/2013

Processo :02245-2012-003-11-00-2

Reclamante: MARIANA CRUZ ARANTES

Advogado(a): MARLY GOMES CAPOTE

Reclamado: NEW CITY POINT COMERCIO DE ALIMENTOS LTD A
Advogado(a): EURICO FERNANDES ALVES JUNIOR

Assunto . Ficam as partes notificadas, através d e seus
(suas) patronos (as), para tomarem ciéncia de que h ouve
redesignacao da audiéncia para o dia 12/05/2013, as 8h01 , por
forca da Resolugdo n.° 294/2013, que suspendeu no & mbito do
Tribunal Regional do Trabalho da 11.2 Regido, o0s pr q ?zos
e a

grocessuais e realizacdo de audiéncias, no periodo
0.1.2014, mantidas todas as demais condicdes.

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 3-1697/2013

Processo :02485-2012-003-11-00-7

Reclamante: MARLISON SOUSA DA FONSECA

Advogado(a): FELIX DE MELO FERREIRA

Reclamado: COMETAIS INDUSTRIA E COMERCIO DE METAIS
Advogado(a): CARLA GABRIELLA MUNIZ PAULAIN

LTDA

Assunto Fica Vossa Senhoria_ notificada de houv e
redesignacdo da audiéncia para o dia //, as h , por forca da
Resolucdo n.° 294/2013, que suspendeu no ambito do Tribunal
Regional do Trabalho da 11.2 Regido, 0s prazos proc essuais e
realizacdo de audiéncias, no periodo de 7 a 20.1.20 14,
mantidas todas as demais condicdes.

3?2 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 3-1698/2013

Processo :02604-2012-003-11-00-1

Reclamante: IVANETE NASCIMENTO DA SILVA LEITE

Advogado(a): ISAEL DE JESUS GONCALVES AZEVEDO i
E_Ie_zlglgmado: LITE-ON MOBILE INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS
Advogado(a): MARCO AURELIO LUCAS DE SOUZA

Assunto : Ficam as partes notificadas, através d e seus
(suas) patronos (as), para tomarem ciéncia de que h ouve
redesignacao da audiencia para o dia 29/05/2014, as 8h31 , por
forca da Resolugédo n.° 294/2013, que suspendeu no & mbito do
Tribunal Regional do Trabalho da 11.2 Regido, os pr azos

processuais e realizagdo de audiéncias, no periodo de 7 a
20.1.2014, mantidas todas as demais condi¢des.

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 3-1699/2013

Processo :02485-2012-003-11-00-7

Reclamante: MARLISON SOUSA DA FONSECA

Advogado(a):

Reclamado: ELECTROLUX DA AMAZONIA LTDA

Advogado(a): ANA CLAUDIA MEDEIROS DE AQUINO-OAB/AM
Assunto . Fica Vossa Senhoria notificada de houv
redesignacéo da audiéncia para o dia //, as h, por

Resolucdo n.° 294/2013, que suspendeu no ambito do Tribunal
Regional do Trabalho da 11.2 Regido, 0s prazos proc essuais e
realizacdo de audiéncias, no periodo de 7 a 20.1.20 14,
mantidas todas as demais condigdes.

6712

forca da

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 3-1700/2013

Processo :02584-2012-003-11-00-9

Reclamante: LUIZ ANTONIO MARQUES DA COSTA

Advogado(a): ODEMILTON PINHEIRO MACENA JUNIOR

Reclamado: MANAUS SHOPPING SAO JOSE LTDA

Advogado(a): STELISY SILVA DA ROCHA

Assunto . Ficam as partes notificadas, através d

(suas) patronos (as), para tomarem ciéncia de que h

redesignacao da audiéncia para o dia 28/05/2014, as

forca da Resolugdo n.° 294/2013, que suspendeu no &

Tribunal Regional do Trabalho da 11.2 Regido, os pr

grocessums e realizacdo de audiéncias, no periodo
0.1.2014, mantidas todas as demais condicdes.

e seus
ouve
8h31 , por
mbito do
azos
de 7 a

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 3-1701/2013

Processo :02487-2012-003-11-00-6

Reclamante: EDER SANTOS DE OLIVEIRA

Advogado(a): FRANCINEI MOREIRA DE ALMEIDA

Reclamado: CASA DO ELETRICISTA LTDA

Advogado(a): NAUDAL RODRIGUES DE ALMEIDA

Assunto . Fica Vossa Senhoria notificada de houv

redesignacao da audiéncia para o dia 21/5/2014, as

forca da Resolugdo n.° 294/2013, que suspendeu no &

Tribunal Regional do Trabalho da 11.2 Regido, os pr

grocessums e realizacdo de audiéncias, no periodo
0.1.2014, mantidas todas as demais condicdes.

8h01 , por
mbito do
azos
de 7 a

3?2 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 3-1702/2013

Processo :02585-2012-003-11-00-3

Reclamante: WENDEL SOBRAL DOS SANTOS

Advogado(a): ADEMARIO DO ROSARIO AZEVEDO

Reclamado: BERTOLINI CONSTRUCAO NAVAL DA AMAZONIA L TDA
Advogado(a): ERIKA JOVANKA SANTOS DA SILVA

Assunto : Ficam as partes notificadas, através d
(suas) patronos (as), para tomarem ciéncia de que h
redesignacao da audiéncia para o dia 29/05/2014, as

forca da Resolucdo n.° 294/2013, que suspendeu no &
Tribunal Regional do Trabalho da 11.2 Regido, o0s pr
processuais e realizacdo de audiéncias, no periodo
20.1.2014, mantidas todas as demais condi¢cdes.

e seus
ouve
8h01 , por
mbito do
azos
de 7 a
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32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 3-1703/2013

Processo :00092-2013-003-11-00-0

Reclamante: DIEGO SILVA E SILVA

Advogado(a): EULIDES COSTA DA SILVA

Reclamado: VDL POSTO DE DERIVADOS DO PETROLEO LTDA
Advogado(a): ALDEMIR PEREIRA BRASIL

Assunto : Ficam as partes notificadas, através d e seus
(suas) patronos (as), para tomarem ciéncia de que h ouve
redes%na%éo da audiéncia para o dia 05/05/2014, as 8h01 , por
forca da Resolucdo n.° 294/2013, que suspendeu no & mbito do
Tribunal Regional do Trabalho da 11.2 Regido, os pr azos
processuais e realizacdo de audiéncias, no periodo de 7 a
20.1.2014, mantidas todas as demais condicdes.

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 3-1704/2013

Processo :00092-2013-003-11-00-0

Reclamante: DIEGO SILVA E SILVA

Advogado(a): EULIDES COSTA DA SILVA

Reclamado: VDL POSTO DE DERIVADOS DO PETROLEO LTDA

Advogado(a): ALDEMIR PEREIRA BRASIL

Assunto . Ficam as partes notificadas, através d e seus
(suas) patronos (as), para tomarem ciéncia de que h ouve
redesignacao da audiéncia para o dia 05/05/2014, as 8h01 , por
forca da Resolugdo n.° 294/2013, que suspendeu no & mbito do
Tribunal Regional do Trabalho da 11.2 Regido, os pr azos

processuais e realizacdo de audiéncias, no periodo de 7 a
20.1.2014, mantidas todas as demais condicdes.

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 3-1705/2013

Processo :02626-2012-003-11-00-1

Reclamante: ROMULO DE ABREU LEITE
Advogado(a): KENIA MONIKA ARCANJO DE SOUZA
Reclamado: SHOWA DO BRASIL LTDA
Advogado(a): ANA LUIZA DE SA GERLACH

Assunto Fica Vossa Senhoria notificada de houv

redesignacao da audiéncia para o dia 22/5/2014, as 8ho1 , por
forca da Resolugdo n.° 294/2013, que suspendeu no & mbito do
Tribunal Regional do Trabalho da 11.2 Regido, os pr azos

processuais e realizacdo de audiéncias, no periodo de 7 a
20.1.2014, mantidas todas as demais condicdes.

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 3-1706/2013

Processo :02162-2012-003-11-00-3

Reclamante: JOSE DA SILVA FILHO

Advogado(a): ELIEZER LEAO GONZALES

Reclamado: WORKTIME ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA

Advogado(a):

Assunto Fica Vossa Senhoria notificada de houv

redesignacao da audiéncia para o dia 27/5/2014, as 8ho1 , por
forca da Resolugdo n.° 294/2013, que suspendeu no & mbito do
Tribunal Regional do Trabalho da 11.2 Regido, os pr azos

processuais e realizacdo de audiéncias, no periodo de 7 a
20.1.2014, mantidas todas as demais condicdes.

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 3-1707/2013

Processo :02768-2012-003-11-00-9

Reclamante: JANDER LIMA DOS SANTOS

Advogado(a): WESLAYNE MACEDO DE OLIVEIRA PEREIRA
Reclamado: COIMPA SOC. INOL. DE MET. PREC. DA AMAZO
Advogado(a): PEDRO PAES DA COSTA

NIA LTDA

Assunto Fica Vossa Senhoria notificada de houv e
redesignacd@o da audiéncia para o dia //, as h, por forca da
Resolugéo n.° 294/2013, que suspendeu no ambito do Tribunal
Regional do Trabalho da 11.2 Regido, 0s prazos proc essuais e
realizacdo de audiéncias, no periodo de 7 a 20.1.20 14,

mantidas todas as demais condicdes.

32 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 3-1708/2013

Processo :02507-2012-003-11-00-9

Reclamante: MARIA SILENE DE CARVALHO .
Advogado(a): OTAVIO LOBATO RODRIGUES GUIMARAES

Reclamado: COMPANHIA BRASILEIRA DE BICICLETAS (BRAS IL E
MOVIMENTO S/A)
Advogado(a):
Assunto Fica Vossa Senhoria notificada de houv
redesignacao da audiéncia para o dia 7/5/2014, as 8 hol , por
forca da Resolucdo n.° 294/2013, que suspendeu no & mbito do
Tribunal Regional do Trabalho da 11.2 Regido, os pr azos
processuais e realizacdo de audiéncias, no periodo de 7 a
20.1.2014, mantidas todas as demais condigdes.

4° VARA DO TRABALHO DE MANAUS
42 Vara do Trabalho de Manaus
Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 4-2385/2013
Processo :00033-2012-004-11-00-7
Exequente: SALIM BELMIRO DOS SANTOS
Advogado(a%: IZABEL CRISTINA CIPRIANO DE ANDRADE
Executado: EDITAL CARGA EXPRESS LTDA - EPP
Advogado(a): ) ) _
Assunto : Fica o exequente ciente, por intermédi 0 de sua
advogada, do despacho da fl. 88 transcrito a seguir .
“"Considerando que o bem em questdo se encontra gra vado com
restricdo de alienagdo fiduciaria, resta-se impossi vel
penhora-lo. Concedo o prazo de 10 dias para 0 exequ ente
informar bens ou meios para o prosseguimento da exe cucéo, sob
pena de suspensdo dos atos executdrios e retorno ao arquivo

provisério. Dé-se ciéncia ao exequente.

42 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 4-2386/2013

Processo :02187-2009-004-11-00-8

Exequente: SINDICATO NACIONAL DOS TRABALHADORES DE PESQUISA E
DESENV.AGROPECUARIO, SECAO SINDICAL AMAZONAS CPAA

Advogado(a%: JUAREZ CAMELO ROSA

Executado: EMPRESA BRASILEIRA DE PESQUISA AGROPECUA RIA
Advogado(a): NATASJA DESCHOOLMEESTER

Assunto : Fica o PATRONO/RECLAMANTE notificado p ara, no
prazo de 10 dias, indicar bens para g)rossegwmento da
execucao, sob pena de aplicagéo do art. 6830/80.

42 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 4-2387/2013

Processo :00945-2012-004-11-00-9

Reclamante: ELIZABETH DOS SANTOS QUARESMA

Advogado(a):

Reclamado: SEMP TOSHIBA AMAZONAS S/A

Advogado(a): MARCIO LUIZ SORDI )

Assunto : Fica a reclamada, por meio do seu advo gado,
notificada para credenciar funcionario para recebim ento de
crédito.

42 VVara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 4-2388/2013

Processo :00436-2012-004-11-00-6

Reclamante: ELIAS ALVES DE OLIVEIRA

Advogado(a): ADEMARIO DO ROSARIO AZEVEDO

Reclamado: DIGIBRAS INDUSTRIA DO BRASIL S/A

Advogado(a): MARCIO LUIZ SORDI

Assunto : Fica o PATRONO/RECLAMANTE notificado d e que a
Guia de Retirada para pagamento do crédito esta dis ponivel
para recebimento a partir das 48 horas.

42 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 4-2389/2013

Processo :01535-2012-004-11-00-5

Reclamante: JOCIVALDO PEREIRA AZEVEDO

Advogado(a):

Reclamado: RONDONIA TRANSPORTES LTDA

Advogado(a): EURICO FERNANDES ALVES JUNIOR

Assunto . Fica a reclamada, por meio do seu advo _ gado,
not||f|caé1|a para manifestar-se em relacdo ao bloquei o]
realizado.

42 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 4-2390/2013

Processo :08578-2002-004-11-00-0

Reclamante: ANDRE ROCHA DUTRA

Advogado(a): HEIDIR BARBOSA DOS REIS

Reclamado: DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS ANTARCTICADE M  ANAUS LTDA

Advogado(a): 3
Assunto . DESTINATARIO(S): KARINY BIANCA RODRIG UES DA
SILVA - ADVOGADA DO BANCO BRADESCO S/A. Fica o Banc o Bradesco
S/A notificado, por meio de sua advogada, para cién cia e
manifestacdo a sentenca dos Embargos a Execucdo de

fls.396/397, no prazo legal.

42 VVara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 4-2391/2013

Processo :10774-2007-004-11-00-9

Reclamante: LUCIANA CAVALCANTE DE LIMA

Advogado(a): TALES BENARROS DE MESQUITA

Reclamado: NOKIA DO BRASIL TECNOLOGIA LTDA

Advogado(a): MARIANA PEREIRA BASTOS

Assunto . FICA A RECLAMADA NOTIFICADA PARA, NO P RAZO DE
CINCO DIAS, ENCAMINHAR A FUNCIONARIA CREDENCIADA, S RA. RAFAELA
%éNSTEUSTCS)(S)ARES, PARA RECEBER CREDITO, SOB PENA DE ARQUIVAMENTO

42 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 4-2394/2013

Processo :01968-2009-004-11-00-5

Reclamante: JOSE RICARDO PALMEIRA DA SILVA

Advogado(a): MARINEL LORENA FERREIRA BONDZIUL

Reclamado: ALIANCA NAVEGACAQ E LOGISTICA LTDA.

Advogado(a): HILDEBERTO CORREA DIAS - )
Assunto  : Fica EXEQUENTE e EXECUTADA notificados , por meio
de seus advogados, para ciéncia do despacho de fls. 330,
transcrito a seguir;”'Diante da informacdo de FIs.3 22 e do

depésito de Fls.324, com fundamento no art. 494 do CPC, chamo
0 processo a ordem para tornar sem efeito o despach o de
Fls.325 e determinar a reverséo do depésito de Fls .324, feito

a favor da acdo rescisoria, extinta sem resolucdo d 0 mérito
(art. 267, VI do CPC), ao Reclamante. Compulsando o S autos,
verifica-se que o deposito da acéo rescisoria foi j untado nos
autos da acdo trabalhista (Fls.164) e utilizado, de forma
equivocada para o pagamento do crédito principal e encargos.
Em assim sendo, determino que a Reclamada seja noti ficada
para, em 10 dias, devolver a quantia de R$ 10.000,0 0, com seus
acréscimos legais, sob pena de bloqueio imediato ju nto ao

BACENJUD. Dé-se ciéncia.”

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
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Reclamado : PCCM CONSTRUCAO E MONTAGEM




Diario Oficial

JUSTICA DO TRABALHO DA 112 REGIAO

Manaus - AM, Quinta-feira, 19 de Dezembro de 2013.

Edigc&o n°® 2017

13

EDITAL DE NOTIFICACAO - PJe-JT

De ordem da doutora Marcia Nunes da Silva Bessa, Ju iza do
Trabalho da 42 Vara do Trabalho  de Manaus.
FAZ SABER que, pelo presente EDITAL, fica Notificad a PCCM

CONSTRUCAO E MONTAGEM LTDdue se encontra em lugar incerto e

ndo sabido, para comparecer a
horas , e de que tramita eletronicamente (Resolucdo n® 94

de 23 marco de 2012) reclamacdo trabalhista, cuja p

inicial e documentos poderdo ser acessados Vvia inte
http://www.csjt.jus.br/vt-trt11 , digitando a chave anexa:
Caso V. S.2 nao consiga consulta-los via internet,
comparecer no Forum Trabalhista de MANAUS(endereco

ter acesso a eles ou receber orientacdes em um dos
atendimento do PJe.

V. S.2 devera comparecer a audiéncia
representado(a) por preposto habilitado (art. 843,
1°, da CLT - no caso de pessoa juridica) para prest
depoimento, sob pena de serem considerados verdadei
fatos alegados na inicial (art. 844 da CLT), bem co
apresentar, querendo, até 3 (trés) testemunhas

Quando se tratar de pessoa juridica e o objeto da r

versar sobre pedido relacionado as condicbes ambien
trabalho, adicional de insalubridade, periculosidad
penosidade, apresentar o PCMSO - programa de contro

de saude ocupacional e o0 PPRA - programa de protecad
ambientais, bem como laudos periciais realizados
deBendénmas da empresa ou local de trabalho do rec

sob as penas previstas no art. 359 do CPC. Se o0 obj
reclamacdo versar sobre pedido de horas extras, dev
apresentar prova do numero de trabalhadores emprega
controles de ponto (manual ou eletrbnico) que possu
comprovantes de pagamento, sob as penas previstas n
do CPC.

Apresentar ao Juizo, no caso de pessoa juridica, re
atualizado da constituicdo societaria, além do comp
inscricAo da empresa perante o cadastro nacional de
juridicas (CNPJ) ou, no caso de ser pessoa fisica,
cadastro nacional de pessoas fisicas (CPF),
especifico do INSS (CEIl), conforme o Provimento 05/
corregedoria geral da Justica do Trabalho, dados es
deverao ser imediatamente’ comunicados ao Juizo em c
alteracao durante o tramite processual.

A defesa devera ser efetuada via peticionamento ele

sistema PJe e antes da realizacdo da audiéncia (art
Resolucdo n°® 94/CSJT), ou apresentada oralmente em

na forma do art. 847 da CLT. Os documentos deverdo
apresentados pelo peticionamento eletrénico até zer

dia da audiéncia.

Se V. S.2 ndo possuir equipamento para
escaneamento de documentos em formato PDF, devera c
Unidade Judiciaria no minimo uma hora antes da audi
proceder a adequagdo dos documentos por meio dos eq
disponiveis na Central de Atendimento. (ver resolu

Reiltere-se que todos os atos processuais, no ambito

42 Vara do Trabalho de Manaus, deverdo obedecer ao

a Lei 11.419/2006 a Resolucdo n° 94/2012 do CSJT e
Administrativos 123/2012, 124/2012 e 1/2013, do Egr

112 Regido.

Caso seja criado qualquer obstaculo ao cumprimento
mandado, fica o Oficial de Justica autorizado a sol
auxilio de forca policial.

Fica ainda o Oficial de Justica autorizado a cumpri
presente mandado, caso necessario, fora do horario

como, aos domingos e feriados, conforme autoriza o
Paragrafo 20, do C.P.C., certificando a excepcional
ocorréncia.

Manaus, 18 de dezembro de 2013.

MARCIA NUNES DA SILVA BESSA
Juiza Titular da 42 Vara do Trabalho de Manaus

essoalmente o

na

cadastr

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO

MM. 42 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546, Centro, MANAUS - AM
MANAUS 5

EDITAL DE NOTIFICACAO - Pje-JT

PROCESSO No. : 0012172-77.2013.5.11.0004
Reclamante : JOSE ROBERTO GOMES SOARES
Reclamado : GERACAO SERVICOS E COMERCIO LTDA

O(a) doutor(a) MARCIA NUNES DA SILVA BESSA, Juiz(a)
da 42 Vara do Trabalho de
FAZ SABER

ue, pelo presente EDITAL, fica notificad

GERACAO SERVICOS E COMERCIO LTDA reclamada nos autos do

processo supra, com enderego incerto e nédo sabido,
audiéncia inaugural redesignada para o dia

Audiéncia: 25/02/2014 as 09:20

ICSJT
eticdo
rnet:

~ devera
acima) para
postos de

u
paragrafo
ar
ros os
mo para

eclamacéo
tais de
e ou
le médico
o de riscos
S
lamante,
eto da
era
_dos;

ir e
o art. 359

gistro
rovante de
pessoas

o nimero do

o]

2003 da
ses que
aso de

trénico, no
. 22 da
audiéncia
ser
o hora do

conversdo ou

omparecer a
éncia para
uipamentos

40)

o}
desta MM.
que dispbe

Atos
égio TRT da

do presente
icitar

r o
normal, bem
art. 172,

idade da

Titular

Manaus.

o(a)

cerca da

al
19/03/2014 as 09:20

horas , sob as penas do artigo 844 da CLT.

Fica V. S.2 notificado(a) de que tramita eletronica mente
(Resolucdo n° 94/CSJT de 23 marco de 2012) reclamacg ao
trabalhista, cuja peticdo inicial e documentos pode rdo ser
acessados via internet: http://www.csjt.jus.br/vt-trt11 ,
digitando a chave anexa:

Caso V. S.2 ndo consiga consulta-los via internet, devera
comparecer no Forum Trabalhista de MANAUS(endereco acima) para
ter acesso a eles ou receber orientacbes em um dos postos de
atendimento do PJe.

V. S.2 deverda comparecer a audiéncia pessoalmente o u
representado(a) por preposto habilitado (art. 843, paragrafo

°, da CLT - no caso de pessoa Juridica) para prest ar
depoimento, sob pena de serem considerados verdadei ros os
fatos alegados na inicial (art. 844 da CLT), bem co mo para
apresentar, querendo, até 2 duas testemunhas no rit 0
sumarissimo e até 3 (trés) no rito ordinario.

Quando se tratar de pessoa juridica e o objeto da r eclamacéo
versar sobre pedido relacionado as condicbes ambien tais de
trabalho, adicional de insalubridade, periculosidad e ou
penosidade, apresentar o PCMSO - programa de contro le médico
de saude ocupacional e o PPRA - programa de proteca 0 de riscos
ambientais, bem como laudos ~periciais realizados na s
degendénmas da empresa ou local de trabalho do rec lamante,
sob as penas previstas no art. 359 do CPC. Se o obj eto da
reclamacdo versar sobre pedido de horas extras, dev era
apresentar prova do numero de trabalhadores emprega dos;

controles de ponto (manual ou eletrdnico) que possu ir e
8omcri3rocvantes de pagamento, sob as penas previstas n o art. 359
0 .
Apresentar ao Juizo, no caso de pessoa juridica, re gistro
atualizado da constituicdo societaria, além do comp rovante de
inscricdo da empresa perante o cadastro nacional de pessoas
juridicas (CNPJ) ou, no caso de ser pessoa fisica, 0 nimero do
cadastro nacional de pessoas fisicas (CPF), cadastr 0
especifico do INSS (CEl), conforme o Provimento 05/ 2003 da
corregedoria geral da Justica do Trabalho, dados es ses que
deverao ser imediatamente’ comunicados ao Juizo em c aso de
alteragdo durante o trAmite processual. .
A defesa devera ser efetuada via peticionamento ele trénico, no
sistema PJe e antes da realizacdo da audiéncia (art . 22 da
Resolucdo n° 94/CSJT), ou apresentada oralmente em audiéncia
na forma do art. 847 da CLT. Os documentos deverdo ser
apresentados pelo peticionamento eletrénico até zer o hora do
dia da audiéncia.
Se V. S.2 ndo possuir equipamento para conversdo ou
escaneamento de documentos em formato PDF, devera c omparecer a
Unidade Judiciaria no minimo uma hora antes da audi éncia para
proceder a adequag&o dos documentos por meio dos eq uipamentos
disponiveis na Central de Atendimento. (ver resoluc ao)
Reltere-se que todos os atos processuais, no ambito desta MM.
42 Vara do Trabalho de Manaus, deverdo obedecer ao gue dispbe
a Lei 11.419/2006 a Resolucdo n°® 94/2012 do CSJT e Atos
f\:([jgnFienist[ativos 123/2012, 124/2012 e 1/2013, do Egr égio TRT da
egido.
Fica ainda o(a) RECLAMADO(a) cientificado(a) de que o referido
processo tramita eletronicamente (Resolugdo n® 94/C SJT de 23
marco de 2012) Execucgdo Trabalhista, cujos document 0s poderéo
ser acessados via internet: http://www.csjt.jus.br/ vt-trtll.
Reitere-se que todos os atos processuais, no ambito desta MM.
42 Vara do Trabalho de Manaus, deverdo obedecer ao gue dispbe
a Lei 11.419/2006 a Resolugcdo n° 94/2012 do CSJT e Atos
Administrativos 123/2012, 124/2012, e 1/2013, do Eg régio TRT
da 112 Regi&o. ) )
E, para chegar ao conhecimento do(s) mteressadqr(s) é passado
o presente EDITAL, que sera publicado no DJe-J a fixado no
lugar de costume, na sede desta Vara do Trabalho.
DADO E PASSADO nesta cidade de Manaus aos 19 de de zembro de
2013, na Secretaria da 42 Vara do Trabalho de Manau S.
MARCIA NUNES DA SILVA BESSA
JUIZA DO TRABALHO
42 Vara do Trabalho de Manaus
Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 4-2392/2013
Processo :00058-2010-004-11-00-9
Reclamante: JUAREZ SILVA DOS SANTOS
Advogado(a): MARIA ROZA NEVES DE ARAUJO
Reclamado: RIOLIMPO INDUSTRIA E COMERCIO DE RESIDUO S LTDA
Advogado(a): GABRIELA BARILE TAVARES
Assunto  : Ficam as partes notificadas, por inter médio das _
patronas acima, para tomarem ciéncia da deciséo de IMPUGNACAO
AOS CALCULOS opostos pelo reclamante, cq*o teor da deciséo
segue abaixo transcrito, ;])_ara, querendo, manifestar em-se no
Prazo legal:ISTO PQOSTO,Julgo procedente, em arte, a
MPUGNACAO AOS CALCULOS opostos por JUAREZ SILVA DO S SANTOS
determinando o refazimento dos calculos de fls. 266 1271,
apenas para retificar o adicional de 100% dos dias trabalhados
nos feriados, no mais mantenho os calculos inaltera dos. Tudo
conforme a fundamentag¢éo.Considerando que a Secreta _ria ja
elaborou célculos em atencdo a esta decisdo, determ ino que a
planilha em anexo integre esta decisdo para todos o S seus
efeitos. Custas na forma da lei.Notifiquem-se.
52 VARA DO TRABALHO DE MANAUS
52 Vara do Trabalho de Manaus
Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 5-2453/2013
Processo :02348-2011-005-11-00-4
Reclamante: DAVID MELO DA SILVA
Advogado(a): CRIS RODRIGUES FLORENCIO
Reclamado: MAOSEG SEGURANCA PATRIMONIAL LTDA - EPP
Advogado(a): DOUGLAS HERCULANO BARBOSA
Assunto : Cientes os patronos do reclamante e re clamada que
a audiencia destes autos esta designada para o dia 23/01/2014
as 08:30 horas, devendo o reclamante ser comunicado desta

data.

52 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 5-2454/2013

Processo :02171-2012-005-11-00-7

Reclamante: GINALDO RODRIGUES DE AZEVEDO

Advogado(a): RODRIGO WAUGHAN DE LEMOS

Reclamado:  TRANSMANAUS TRANSPORTE URBANO MANAUS SPHTDA
FILIAL 3 (VIACAO PONTA NEGRA)

Advogado(a):
Assunto : Ciente o patrono do reclamante que a a udiencia
destes autos estd designada para o dia 22/01/2014 a s 08:30

horas, devendo o reclamante ser comunicado desta da ta.

52 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 5-2460/2013

Processo :02744-2012-005-11-00-2

Reclamante; TIAGO DE OLIVEIRA ALVES

Advogado(a):

Reclamado: DUNORTE DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE CON SUMO LTDA
Advogado(a): EDGAR ANGELIM DE A FERREIRA
Assunto : Ciente o patrono da reclamada que o re
interpﬁs recurso ordinario, podendo manifestar-se n

ei.

clamante
0 prazo de

52 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 5-2461/2013

Processo :02037-2011-005-11-00-5

Reclamante: EKE PINHEIRO AMORIM

Advogado(a):

Reclamado: BANCO BRADESCO SA

Advogado(a): KARINY BIANCA RODRIGUES DA SILVA
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clamante

Assunto . Ciente a patrona da reclamada que o re
0 prazo de

inperpés recurso ordinario, podendo manifestar-se n
ei.

52 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 5-2462/2013

Processo :11966-2007-005-11-00-9

Exequente: JOSE FRANCISCO DOS SANTOS

Advogado(a): DAVID SILVA DAVID

EéeJE%dXOMUNICIPIO DE MANAUS-SEMED-SECRETARIA MUN ICIPAL DE
Advogado(a): CELY CRISTINA DOS SANTOS PEREIRA
Assunto . Ciente o(a)s patronos acima: do exeque
executado, da Sentenca de Embargos proferida nos au
processo supra, conforme copia anexada no APT, inic
prazo para recurso a partir da circulacédo deste exp

Diario Eletrénico da Justica do Trabalho.

nte e do
~ tos do
iando-se o
ediente no

6 VARA DO TRABALHO DE MANAUS

62 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA DE BACEN FRUTIFERO No 6-2715/2013
Processo :00952-2012-006-11-00-3

Exequente: JOSE CARLOS DAS CHAGAS CONCEICAO
Advogado(a):

Executado: ELFE OLEO & GAS OPERACAO E MANUTENCAO S. A.
Advogado(a): GIANCARLO TARDIN SANTOS

Assunto . Fica a executada notificada, através d

patrono, do bloqueio de quantia via BACENJUD de R$

para os devidos fins, no prazo legal.

e seu
47.831,10,

62 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA DE BACEN FRUTIFERO No 6-2716/2013
Processo :02508-2012-006-11-00-2

Exequente: SALOMAO GAMA MAIA

Advogado(a):

Executado: TP VISION INDUSTRIA ELETRONICA LTDA
Advogado(a): RENATA VIANA DE MENDONCA DOS SANTOS
Assunto . Fica a executada notificada, através d
patrono, do bloqueio de quantia via BACENJUD de R$
para os devidos fins, no prazo legal.

e seu
127.680,30,

72 VARA DO TRABALHO DE MANAUS

72 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 7-1130/2013

Processo :00965-2011-007-11-00-8

Reclamante: CHARLEAN MOREIRA GOMES

Advogado(a): OASSIS TRINDADE DE OLIVEIRA

Egclamgd?:)AGROPISCO COMERCIO E SERVICOS DE EQUIPAM ENTOS LTDA.
vogado(a):

Assunto : Fica o patrono do reclamante Dr. OASSI S TRINDADE

DE OLIVEIRA notificado para comparecer na Secretari a da Vara,

no prazo de 5 (cinco) dias, a fim de depositar a CT PS do

reclamante para as devidas anotacdes pela reclamada

72 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 7-1135/2013

Processo :00206-2009-007-11-00-0

Reclamante: MARIA EDINALVA DE LIMA LOPES
Advogado(a):

Reclamado: IMPORTADORA BELMIROS LTDA
Advogado(a): IVES ALENCAR ALBUQUERQUE

Assunto : Fica notificado o patrono da reclamada
ALENCAR ALBUQUERQUE para para comparecer na Secreta
vara, noTprazo de 5 (cinco) dias, a fim de deposita

do TRCT no codigo 01, com a chave de conectividade,
devera comprova em igual parazo, o recolhimento dos
fundiarios na conta vinculada da autora (8%), sob p
liquidacao.

Dr. IVES
ria desta
r as guias
bem como,
depositos
ena de

72 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA (RECLAMANTE) No 7-1136/2013
Processo :01027-2012-007-11-00-6

Reclamante: YSSARA COELHO DOURADO
Advogado(a): MARCO AURELIO DUARTE DE LIMA
Reclamado: FLS POMPEU LTDA - EPP

Advogado(a): -

Assunto : Fica notificado o patrono da exequente
ciéncia da diligéncia realizada fls. 246, bem como
bens passiveis de penhora no prazo de 10 dias, sob
arguivamento provisorio.

para tomar
indicar
pena de

72 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 7-1137/2013

Processo :00155-2011-007-11-00-1

Reclamante: AOCLECHE GAZEL SALVADOR

Advogado(a): WELLYNGTON DA SILVA E SILVA

Reclamado: PROJETI CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA

Advogado(a):

Assunto : Fica notificado o patrono do reclamant e Dr.

WELLYNGTON DA SILVA E SILVA para comparecer na Secr e(t:ql[gsdg
ra o]

Vara, no prazo de Sécin_co) dias, a fim de deposita
reclamante, para as devidas anota¢@es pela reclamad a.

72 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA (RECLAMADO) No 7-1139/2013
Processo :01560-2010-007-11-00-6

Exequente: STIU/AM-SIND.DOS TRAB.NAS IND.URBANAS DO ESTADO DO
AMAZONAS

Advogado(a): DILSON GONZAGA BARBOSA

Executado: AMAZONAS DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S/A

Advogado(a): JACQUES MACHADO PORTELA . _

Assunto : Fica o Dr. WALLACE ELLER MIRANDA, noti ficado para
credenciar funcionario a fim de receber Alvard de D eposito

Recursal, no prazo de 10 dias.

72 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
EDITAL DE CITACAO No 7-172/2013

PRAZO DE 5(CINCO) DIAS

Processo :00909-2008-007-11-00-8

Exequente: GREYCE NUNES DA CRUZ
Advogado(aej: GILBEY BARROS SARAIVA
Executado: UNIVESAL SERVICOS DIVERSOS LTDA

O&R doutoréa) EDNA MARIA FERNANDES BARBOSA, JUIZ(A ) DO
TRABALHO da 72 VARA DO TRABALHO de MANAUS.

FAZ SABER cgje, pelo presente EDITAL, fica citada a executada
UNIVERSAL SERVICOS DIVERSOS LTDA , nos autos do pro cesso
su%ra, com endere_lgo incerto e ndo sabido, para paga r em 48
(QUARENTA E OITO) horas ou 7garant|r a execucao, sob pena de
penhora, a quantia de R$ 11.037,23(onze mil e trint a e sete
reais e vinte e trés centavos) atualizado em 07/10/ 2013,
correspondente ao Principal e Juros devidos nos ter mos da
decisdo groferlda no referido Processo.

RESUMO:

Princ. Corrigido R$ 10.394,63

Tot dev ao ReclteR$ 10.394,63

INSS Patronal R$ 360,62

Custas Conhecimento R$ 207,89

Custas Execucdo R$ 74,09

Total Devido R$ 11.037,23

Caso nao pague, nem garanta a execugdo no prazo sup ra,
proceder-se-a a Penhora em tantos bens quanto baste m para o

integral pagamento da divida. 5
REFERIDO VALOR DEVERA SER ATUALIZADO, QUANDO DA EFHIVACAO DO
PAGAMENTO.

E, para chegar ao conhecimento do(s? interessado(s ) e
passado o presente EDITAL, que serd publicado na Im prensa
Oficial da Justica do Trabalho da 11* Regido e afi xado no
lugar de costume, na sede desta Vara do Trabalho.

DADO E PASSADO nesta cidade de MANAUS - AM, em 18 d e dezembro
de 2013. Eu, ,  VALDECIMAR B RITO
MACIEL, DIRETOR(A) DE SECRETARIA, subscrevi.

O(a) Juiz(a):

EDNA MARIA FERNANDES BARBOSA

JUIZ(A) DO TRABALHO

72 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 7-1138/2013

Processo :07424-2004-007-11-00-1

Reclamante: EDIVALDO LOPES SANTOS

Advogado(a): JOSE CARLOS PEREIRA DO VALLE
Reclamado: TELENAUTICA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA -
Advogado(a): )
Assunto : Para o advogado do exequente tomar cié
despacho: ) Cons iderando
gue as solictagdes de blogueio restaram infrutifera s, intime-
se 0 exequente por seu advogado para que indique be ns da
executada sobre 0s quais posssa recair a penhora, n o prazo de
10 (dez) dias, sob pena de argivamento provisorio.

ME

ncia do

72 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA (RECLAMANTE) No 7-1133/2013

Processo :01059-2012-007-11-00-1

Exequente: EDMILSON DE LIMA RODRIGUES

Advogado(a): KARLA JANAINA MACHADO GARCIA

Executado: MARSHAL VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA

Advogado(a):

Assunto . Fica notificado o exequente, através d e sua
patrona Dra. KARLA JANAINA MACHADO GARCIA, para rec eber
crédito, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena da q uantia ser
liberada diretamente ao exequente.

72 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA (RECLAMADQO) No 7-1134/2013
Processo :00649-2010-007-11-00-5

Exequente: ISAAC NOGUEIRA DE ARAUJO
Advogado(a):

Executado: FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL- PETROS
Advogado(a): CARLOS ROBERTO SIQUEIRA CASTRO
Assunto . Fica notificada a litisconsorte da rec

através de seu patrono Dr. CARLOS ROBERTO SIQUEIRA
para se manifestar da peticdo do reclamante de fls.

autos.

lamada,
CASTRO,
865 dos

82 VARA DO TRABALHO DE MANAUS

82 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 8-2899/2013

Processo :23679-2006-008-11-00-0

Exequente: ANTONIO ALISSON DA SILVA LIMA
Advogado(a): FRANCISCO MADSON DA CUNHA VERAS
Executado: VIACAO SAO PEDRO LTDA - ME
Advogado(a): N
Assunto . Fica o patrono do exequente notificado
prazo de 10 (dez) dias comparecer a Secretaria da V
de agendar recebimento parcial de seu crédito, fica
ja autorizada a expedicao e entrega das guias de re

para, no
ara, a fim
~ ndo desde
tirada.

82 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 8-2900/2013

Processo :02182-2009-008-11-00-0

Reclamante: JUVENAL DA SILVA FERREIRA
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Advogado(a): JADSON ALVES LIMA

Reclamado: PETROLEO BRASILEIRO S A PETROBRAS
Advogado(a): CESAR AUGUSTO DE PINHO PEREIRA
Assunto : Fica o patrono da executada notificado

_ C para opor
embargos, caso queira, no prazo de 5 dias.

82 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 8-2902/2013

Processo :22702-1995-008-11-00-5

Exequente: MARLENE CURICO CARVALHO
Advogado(a): FRANCINETE SEGADILHA FRAN%A
Executado: CONFECCOES AMAZONENSES LTDA
Advogado(a): MARCIO ANDRE DE OLIVEIRA
Assunto : Fica o patrono do exequente notificado
ciéncia do despacho abaixo:DESPACHO (04908/2013)
*DES008049082013* [.Convolo em penhora
o valor de R$ 2.691,45 bloqueado via Bacenjud as fl s. 781-
verso, para que produza seus juridicos e legais efe itos;
[l.Notifique-se a executada por intermédio do seu p ) atrono,
Para opor embargos, caso queira, no prazo de 5 dias ;
I.N&o havendo manifestacéo por parte da executada

legal, notifiqgue-se o exeqllente por intermédio do(a
patrono(a), para, no prazo de 10 (dez) dias compare
Secretaria da Vara, a fim de agendar recebimento de

parcial, ficando desde ja autorizada a expedicéo e

guias de retirada; ) IV.Renov

consulta ao bacenjud pela diferenga (R$ 787,10).

para tomar

no prazo
) seu(a)
cer a
crédito
entrega das
e-se a

82 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 8-2903/2013

Processo :02261-2012-008-11-00-7

Reclamante: DOMINGOS VALDOMIRO CARDOSO DA SILVA
Advogado(a): ELON ATALIBA DE ALMEIDA

Reclamado: PREMOLDDY PREMOLDADQOS DE CONCRETO LTDAM
Advogado(a): MARCIO ANDRE DE OLIVEIRA SILVA

Assunto . Fica o patrono da reclamada notificado

- g ( para se
manifestar do recurso Ordinario no prazo de lei.

82 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 8-2904/2013

Processo :02723-2012-008-11-00-6

Reclamante: LEVI VIEIRA DE LIMA

Advogado(a): MOACIR LUCACHINSK]

Reclamado: MOTO HONDA DA AMAONIA LTDA
Advogado(a): ARTHUR DE SOUZA REGO TAVARES
Assunto  : Fica o patrono da reclmaada notificado

J no_d para se
manifestar do Recurso Ordinario no prazo de Lei.

82 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 8-2905/2013

Processo :01558-2011-008-11-00-4

Reclamante: CLARICE MOREIRA NUNES

Advogado(a): CELIO ALBERTO CRUZ DE OLIVEIRA
Reclamado: ECT EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TEL
Advogado(a): MARCELO DE CARVALHO SARMENTO
Assunto : Fica o patrono da reclamada notificado

ciéncia do despacho abaixo:
(05565/2013) N

Junte-se. Notifique-se a ex )
para apresentar as comprovacfes de horas extraordin
como as fichas financeiras complementares, no prazo
dias. Apés, conclusos.

EGRAFOS

para tomar
DESPACHO
*055652013*
_ecutada
arias bem
de 10

82 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 8-2906/2013

Processo :02580-2012-008-11-00-2

Reclamante: FRANCISCO MARTINS DE ARAUJO

Advogado(a): JADISMAR SOUZA LIMA

Reclamado: FERMAZON FERRO E ACO DO AMAZONAS LTDA
Advogado(a): JOSE ALBERTO MACIEL DANTAS
Assunto : Fica o patrono do reclamante notificad
tomar ciéncia do despacho abaixo:
(05483/2013)

Notifigue-se a reclamante para receber a CTPS, com
anotacoes.

0 para

DESPACHO

*054832013*
as devidas

82 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 8-2907/2013

Processo :02107-2012-008-11-00-5

Reclamante: FATIMA LOPES CAMURCA
Advogado(a): VICTOR DA SILVA TRINDADE
Reclamado: BY COMERCIO DE CARTOES LTDA
Advogado(a):

Assunto : Fica o patrono da litisconsorte-VLF MA CIEL - VAMA

ACOES PROMOCIONAIS -AGENCIAS COLIGADAS, DRA. ZAIRA MANOELA F.

DE SIQUEIRA, notificado para tomar ciéncia do desp acho
abaixo: DESPACHO (05609/ 2013)
*056092013*

| - Juntese aos autos; I - . Notifique-

se o litisconsorte para contrarrazoar RO, interpost o pelo

reclamado no prazo de Lei.

82 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 8-2908/2013

Processo :01058-2012-008-11-00-3

Reclamante: JOSE ANTONIO DA COSTA BRAGA
Advogado(a): RODRIGO WAUGHAN DE LEMOS
Reclamado: AUTO VIACAO VITORIA REGIA LTDA
Advogado(a): JORGE FERNANDES GARCIA DE V. JUNIOR
Assunto . Fica o patrono da reclamada notificado

- 10 G ! para se
manifestar do Recurso Ordinario no prazo de Lei.

82 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 8-2909/2013

Processo :01864-2012-008-11-00-1

Reclamante; JOAQUIM ALVES DA COSTA NETO

Advogado(a): REGIS ELENO FONTANA

Reclamado: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado(a): RAIMUNDO ANASTACIO CARVALHO DUTRAFILH O
Assunto . Fica o patrono do reclamante, o IJoatron .
reclamada, e o atrono da Litisconsorte-FUNDACAO DOS
ECONOMIARIOS FEDERAIS-FUNCEP, DR. SALVADOR CLARINDO CAMPELO,
notificados gara tomar ciéncia do despacho abaixo:D ESPACHO

o da

056 04/2013) *056042013*
s partes contrarias para manifestacao, no prazo le gal, acerca

dos Embargos de Declaracdo opostos pelo reclamante e

reclamada. Expirado o prazo , Com ou

sem manifestagdo, fagam-se os autos conclusos, enca minhando-os

ao juiz prolator da sentenca embargada.

82 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 8-2910/2013

Processo :02660-2012-008-11-00-8

Reclamante: ANTONIO GOMES CAVALCANTE

Advogado(a): CINTIA ROSSETTE DE SOUZA

Reclamado: NOVO MILENIO MATERIAIS DE CONSTRUCOES LT DA
Advogado(a): ANA VITORIA COELHO DE JESUS

Assunto : Fica o patrono do exequente notificado

: 10 ¢ : para se
manifestar do Recurso Ordinario no prazo de Lei.

82 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 8-2911/2013

Processo :02027-2011-008-11-00-9

Reclamante: ADRIANA PAULA LIMA PINHEIRO
Advogado(a): LUIS AUGUSTO PESTANA VIEIRA
Reclamado: PANASONIC DO BRASIL LTDA.
Advogado(a):

Assunto : Fica o patrono do exequente notificado

: 10 G ) para se
manifestar do Recurso Ordinario no prazo de lei.

82 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 8-2912/2013

Processo :01997-2012-008-11-00-8

Reclamante: ALTAIR DE LIMA NOGUEIRA

Advogado(a): JAIRO SANDREY ISRAEL SANTANA

Reclamado: CROWN EMBALAGENS METALICAS DA AMAZONIA S.A
Advogado(a): ANDREA APARECIDA SICOLIN

Assunto : Fica o patrono da executada notificado

J . para se
manifestar do Recurso Adesivo no prazo de lei.

82 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 8-2913/2013

Processo :00959-2012-008-11-00-8

Exequente: INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIAL - IN SS
Advogado(a):

Executado: CENTRO DE ENSINO SUPERIOR NILTON LINS
Advogado(a): SYLVIA BEATRIZ BARBOSA DA ROCHA AGUIAR
Assunto : Fica o patrono da reclamada notificado

ciéncia despacho abaixo:

(05510/2013)

I-Junte-se aos autos;

a reclamada para comprovar o
sociais.

para tomar

*055102013*
[I-No tifique-se
recolhimento dos encar gos

82 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 8-2914/2013

Processo :01570-2012-008-11-00-0

Reclamante: RUI MANUEL SOARES DA CUNHA
Advogado(a): DILSON GONZAGA BARBOSA

Reclamado: AMAZONAS DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S/A
Advogado(a): WALLACE ELLER MIRANDA

Assunto  : Ficam os patronos notificados para tom

0 despacho abaixo:
(05593/2013)

| -Presentes os pressupostos de admissibilidade, ad
Recursos Ordinarios interpostos pelas

Il - As partes contrarias para manifestacéo, no prazo |
Il - Expirado o prazo, com ou sem manifestacdo, su
autos ao Egrégio TRT da 112 Regiéo.

ar ciéncia
DESPACHO
*055932013*
mito os
partes;
egal;
bam os

82 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 8-2915/2013

Processo :02258-2012-008-11-00-3

Reclamante: ALCIOMAR DE SOUZA MAIA
Advogado(a): MARLEISA DE SOUZA GIORDANO
Reclamado: IFER DA AMAZONIA LTDA

Advogado(a): B
Assunto : Fica o patrono do exequente notiifcado

: 10 ¢ ) para se
manifestar do Recurso Ordinario no prazo de lei.

82 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 -_ - Manaus - AM - 69010140

EDITAL DE NOTIFICACAO No 8-380/2013

PRAZO DE 5(CINCO) DIAS

Processo :01464-2012-008-11-00-6

Reclamante: RAIMUNDO FELIX SALVADOR

Advogado(a): PAULO DIAS GOMES AM2337

Reclamado: MOSANT SERVICOS E CONSTRUCOES DA AMAZONA LTDA
Data da préxima audiéncia: as 00h00

OSX doutorg\b GISELE ARAUJO LOUREIRO DE LIMA, JUIZ (A) DO
TRABALHO SUBSTITUTO(A) da 82 VARA DO TRABALHO de MA NAUS.

FAZ SABER que, pelo presente EDITAL, fica notificad o(a) MOSANT
SERVICOS E CONSTRUCOES DA AMAZONIA LTDA, RECLAMADOnos autos
do processo supra, que se encontra em lugar incerto e ndo
sahido, para tomar ciéncia da seguinte determinacéo ~: TOMAR
CIENCIA da prolatacdo da sentenca de fls. 98/103, ¢ ujo teor da

DESPACHO
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arte  dispositiva €& transcrito a  seguir: 11—

ISPOSITIVO:Pelo exposto e tudo o mais que dos auto S conste,
reAeno as preliminares suscitadas, e, no mérito, J ULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTES os pleitos constantes da r eclamatoria
ajuizada por RAIMUNDO FELIX SALVADOR para condenar a

Reclamada, MOSANT SERVICOS E CONSTRUGOES DA AMAZONA LTDA, a
pa?ar a quantia de R$ 32.520,49,correspondente aos pedidos
deferidos a titulo de:a) aviso previo ¢, R$2.000,00; b) 13°

salario (06/12) 2009 ¢, R$1.000,00;c) 13° salario ; 06/12)
2010 ¢ R$1.000,00;d) ferias  vencidas 2009/2010 0
R$2.666,66€) FGTS (rescisdo 8% e 40%) ¢ R$746,66f)

) FGTS/periodo 8% e 40%/) ¢, R$2.464,00g)  Diferenca d e
salario  (29/09/2009 a 25/05/2010) - R$12.933.33 h)

Indenizagdo  substitutiva do ~ seguro desempre%o 2
R%$4.209,84i) Multa do art. 477, CLT R$2.000,00;))

Saldo de empreitada ¢ R$3.500,00;Procedente, ainda , em
razdo do reconhecimento do vinculo, a anotacdo da C TPS da data
de admissdo 29/06/2009, demissdo 25/05/2010, cargo de mestre
de obras_e salario de R$2.000,00.Na forma do art. 8 32 §1° da
CLT, assino o prazo de 10 dias a contar do transito em julgado
desta decisdo para o cumprimento desta obrigacéo de fazer, sob

ena de ser executada através da Secretaria desta V ara do
rabalho, devendo, neste caso, ser expedido oficio a SRTE para
as providéncias cabiveis, em es_PemaI para aplicaca ) 0 da multa
prevista no art. 39, 81°, CLT.Nesse caso, para evit ar o
prejuizo ao empregado, a Secretaria devera efetuar ) a anotacéo,
de modo que ndo deixe indicios de que a mesma foi f eita em
juizo, procedendo como se a propria empresa estives se fazendo
a anotagdo, como, por exemplo, o diretor assinando no campo do
empregador, sem qualquer carimbo da Justica.A Secre taria
devera, ainda, apés o transito em julgado, comunica r o fato a
Secretaria da Receita Federal do Brasil, no prazo d e 48
§quarenta e oito) horas, mediante o preenchimento d o]
ormulario constante do Anexo |l da Consolidacdo d 0s
Provimentos da Corregedoria-Geral da Justica do Tra balho,
conforme disposto no paragrafo Unico do art. 56 da
mesma.Ilmprocedentes os pedidos de condenacdo da 2a e 3a
Reclamadas, UNIAO EDERAL e  ESTADO DO  AMAZONAS,
respectivamente.Juros, correcéo monetaria, encargos )
Brewdenuérlos e fiscais conforme fundamentag&o.Co ncedido o
eneficio da justica gratuita.Tudo nos termos da
fundamentacdo.Custas pela laReclamada, calculadas s obre o
valor da condenacgdo, no importe de R$650,40.Ciente a parte
reclamante, 2a e 3a Reclamadas. Notifique-se a la R eclamada
revel. Intime-se a Uni&o ¢, art. 832, 8 5° da CLT.Re gistre-se e
publique-se.Gisele Ara(jo Loureiro de LimaJduiza do Trabalho
SubstitutaO inteiro teor da sentenca pode ser acess ado no
portal www.trt11.jus.br. ) )

E, para chegar ao conhecimento do(s?_ interessado(s ) e
passado o presente EDITAL, que sera publicado na Im prensa
Oficial do e afixado no lugar de costume, na sede desta Vara
do Trabalho.

DADO E PASSADO nesta cidade de MANAUS - AM, em 13 d e dezembro
de 2013. E ROSANGELA FI GUEIREDO

u, )
BEZERRA, DIRETOR(A) DE SECRETARIA, subscrevi.
O(a) Juiz(a):
GISELE ARAUJO LOUREIRO DE LIMA
JUIZ(A) DO TRABALHO SUBSTITUTO(A)

10 VARA DO TRABALHO DE MANAUS

102 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - MANAUS - AM - 69010140

RESENHA No 10-2979/2013

Processo :01189-2008-010-11-00-0

Exequente: NATALIA CARVALHO QUEIROZ (MENOR) MARIA D E NAZARE DE
CARVALHO CABRAL

Advogado(a): NELSON MATHEUS ROSSETTI

Executado: MADEBRIQ MADEIRAS E BRIQUETES LTDA
Advogado(a):

Assunto @ Fica o reclamante notificado, por inte
seu patrono, para comparecer ao Setor de Distribuig
Mandados Judiciais no dia 21/01/2013, pela manhd, a
marcar a data para o cumprimento do mandado de dili
entrega dos bens.

rmédio de
80 de
fim de
géncia para

102 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - MANAUS - AM - 69010140
RESENHA No 10-2985/2013

Processo :02178-2009-010-11-00-9

Reclamante: SIZENANDO DE SOUZA ALBUQUERQUE
Advogado(a): CARLOS CHRISTIANO KRAKHECKE FILHO
Reclamado: PETROLEO BRASILEIRO S A PETROBRAS
Advogado(a): NILTON ANTONIO DE ALMEIDA MAIA
Assunto : Ficam as partes notificadas, por inter
seus Patronos, habilitados as fls.16 e 192 para, qu
prazo legal, contraminutarem o Agravo de Peticdo in
pela litisconsorte, digitalizado e anexado a tramit
processual (consultar site www.trt11.jus.br).

médio de
erendo, no
terposto
acao

102 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - MANAUS - AM - 69010140
RESENHA No 10-2986/2013

Processo :01588-2012-010-11-00-8

Reclamante;: CROWN TAMPAS DA AMAZONIA S/A
Advogado(a): VLADIMIR OLIVEIRA BORTZ

Reclamado: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E E MPREGO NO

AMAZONAS
Advogado(a):
Assunto  : Fica a reclamante notificada, por inte rmédio de
seu Patrono, habilitado a fl.159, para, querendo, n 0 prazo
legal, contraminutar o Agravo de Instrumento interp osto pela

reclamada.

122 VARA DO TRABALHO DE MANAUS

122 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - MANAUS - AM - 69010140
RESENHA No 12-2258/2013

Processo :02176-2009-012-11-00-2

Reclamante: DENISE FERREIRA DE PAULA ANDREOCCI
Advogado(a): MARLY GOMES CAPOTE

Reclamado: LOJAS AMERICANAS S/A

Advogado(a): ROBERTO TRIGUEIRO FONTES

Assunto : Tomar ciéncia do seguinte despacho:Not ifique-se a
reclamada para comprovar em secretaria 0 cumpriment o da
obrigacéo de fazer, na qual restou condenada pela s entenca
rimaria. - Apoés, aos calculos de liquidagédo da se ntenca de

Is. 221/227 dos autos.

122 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - MANAUS - AM - 69010140

RESENHA No 12-2259/2013

Processo :01136-2009-012-11-00-3

Reclamante; MAURICIO CARVALHO DA SILVA

Advogado(a): MARLON LOBO SOUTO MAIOR

Reclamado: UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S /A
Advogado(a)l:_ HOSANNAH SOUZA DE ALENCAR
Assunto : Tomar ciéncia do seguinte despacho: -
processo na pauta do dia 7/5/2014, as 8:15, para re
instrucé@o processual. - Not

as partes.

Inclua-se o
abertura da
ifiquem-se

122 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - MANAUS - AM - 69010140
RESENHA No 12-2261/2013

Processo :01724-2012-012-11-00-2

Reclamante: FRANCINEI SOARES DE PINHO

Advogado(a):

Reclamado: ESPLANADA IND. E COM. DE COLCHOES LTDA
Advogado(a): IGOR DE PAULA ALMEIDA

Assunto  : Tomar ciéncia do seguinte despacho: No

a reclamada para comprovar em Secretaria 0 cumprime
obrigacéo de fazer, de acordo com a sentenca de fls

no prazo de 5 dias. - Apos,

calculos de liguidacdo da sentenca de fls. 112/117

tifique-se
nto da
. 112/117,
aos
dos autos.

122 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - MANAUS - AM - 69010140
RESENHA No 12-2262/2013

Processo :01786-2012-012-11-00-4

Reclamante: FRANCINETE MAGALHAES MARTINS
Advogado(a): FRED ANDRES DO COUTO SILVA

Reclamado: DIGITAL TECNOLOGIA E INOVACOES LTDA - ME
Advogado(a): o .

Assunto  : Tomar ciéncia do seguinte despacho: No

a reclamante para depositar em secretaria sua CTPS,
viabilizar o cumprimento da obrigacéo de fazer pela

conforme sentenca de fls. 68/77, e, na sequéncia, n

a reclamada para retificar os registros na CTPS do

assim como comprovar em Secretaria 0 cumprimento da s demais
obrigacGes de fazer culminadas na sentenca, no praz o de 5
dias. - Apés, aos calculos de
liquidacao da sentenca de fls. 68/77 dos autos.

tifique-se
a fim de
reclamada,
otifique-se
autor,

122 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - MANAUS - AM - 69010140
RESENHA No 12-2251/2013

Processo :01102-2011-012-11-00-3

Reclamante: EMANUEL DA SILVA FARIAS
Advogado(a): MARCELO GOMES FERREIRA
Reclamado: COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO - CO NAB
Advogado(a): KEYTH YARA PONTES PINA N

Assunto . Fica o exequente supra, notificado por
patrono para os efeitos legais, dos embargos a exec
opostos pela executada, devendo manifestar-se, quer

seu
ucao
endo.

122 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - MANAUS - AM - 69010140

RESENHA No 12-2252/2013

Processo :03777-2007-012-11-00-0

Exequente: OTAVIA COELHO DE ARAUJO

Advogado(a): GISELLE RACHEL DIAS FREIRE

Executado: SERV MAX DA AMAZONIA TECNICA EM QUALIDAD E E SERV
LTDA - ME

Advogado(a):

Assunto . Fica a patrona da reclamante, supra,
manifestar em 5 dias, sobre o conteldo da certidéo
277, sob pena de liberacdo do valor integral da exe
favor da reclamante.

122 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - MANAUS - AM - 69010140
RESENHA No 12-2253/2013

Processo :07540-2007-012-11-00-9

Exequente: JOSE ADELSON DIAS DE MORAES
Advogado(a): MARLENE CARVALHO

Executado: DAVY DINIZ XAVIER

Advogado(a):

Assunto : Fica o exequente, notificado por sua p
para tomar ciéncia da certiddo as fls. 93, no prazo
dias, sob pena de retornar os autos ao arquivo.

para se
de fls.
cugdo em

atrona,
de 10

122 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - MANAUS - AM - 69010140
RESENHA No 12-2254/2013

Processo :26208-2003-012-11-00-0

Exequente: WAGNER FRANCISCO ALMEIDA DA SILVA
Advogado(a): ADEMARIO DO ROSARIO AZEVEDO
Executado: CONSTAP CONSTRUTORA TAPERINHA LTDA
Advogado(a):

Assunto : Fica o exequente supra, intimado por s

da certiddo de crédito, emitida com base no ato GC
001/2012, e da obrigatoriedade de comparecimento a
desta Vara do Trabalho para, no prazo de 30 étrlnta
retirar a certiddo de Crédito Trabalhista e desentr
(substituicdo  por cépias) 0s documentos de
interesse.Decorrido 0 razo supra 0s  autos
arquivados.Localizado(s) o(s) devedor(es), ou encon
passiveis de penhora, é assegurado ao credor, de po
Certidéo de Crédito Trabalhista, requerer o prosse%
execugdo.A execugdo prosseguira SEM O DESARQUIVAMEN
AUTOS FISICOS, mediante a reautuagcdo do processo co
Certidé}o de Crédito Trabalhista, preservada a numer
original.

eu patrono
GJT n°
Secretaria
) dias,
anhar
seu
serao
trados bens
~ sse da
uimento da
TO DOS
m a
acao




Diario Oficial

JUSTICA DO TRABALHO DA 112 REGIAO

Edicdo n° 2017 17
Manaus - AM, Quinta-feira, 19 de Dezembro de 2013.

122 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - MANAUS - AM - 69010140
RESENHA No 12-2255/2013

Processo :01743-2012-012-11-00-9

Reclamante: ANTONIO EDMILSON DE ANDRADE TAVARES
Advogado(a):

Reclamado: MANAUS AMBIENTAL S/A

Advogado(a): ALVARO DA TRINDADE GARCIA FILHO
Assunto : Fica a reclamada notificada, por meio
batrono, para, querendo, manifestar-se acerca dos c
iquidacao apresentados pelo reclamante, sob pena d
precluséo.

) de seu
alculos de

e

142 VARA DO TRABALHO DE MANAUS

142 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - MANAUS - AM - 69010140
RESENHA No 14-4279/2013

Processo :01372-2012-014-11-00-8

Reclamante: VALDISON RODRIGUES METELIS
Advogado(a): PHELIPE ERNESTO SILVA PINTO
Reclamado: TAPAJOS COMERCIO DE MEDICAMENTOS LTDA
Advogado(a): JOAO PAULO SIMOES DA SILVA ROCHA
Assunto : Ficam as partes, por meio de seus patr
cientes de gque ja se encontram disponiveis na Secre
142 Vara do Trabalho de Manaus/AM alvaras em seu fa

142 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - MANAUS - AM - 69010140
RESENHA No 14-4283/2013

Processo :02434-2012-014-11-00-9

Reclamante: MARIA SINDERLANDIA GOMES LIMA
Advogado(a): KENIA MONIKA ARCANJO DE SOUZA
Reclamado: NOKIA DO BRASIL TECNOLOGIA LTDA
Advogado(a):

Assunto . Fica a advogada da reclamante notifica
recebimento de crédito.

~ 0onos,
taria da

Vvor.

da para

16 VARA DO TRABALHO DE MANAUS

MM. 162 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546, Centro, M anaus/AM, CEP:
69.010-140 .

EDITAL DE NOTIFICACAO - PJe-JT

PROCESSO No. : 0000934-25.2013.5.11.0016
Reclamante . JANAINA PAMELA LIMA SOUSA

Reclamado . GERAGAO SERVICOS E COMERCIO LTDA

O(a?\‘ doutor(ga) MARIA.  DE LOURDES GUEDE
MONTENEGRO, JUIZ(A) DO TRABALHO da 162 Vara do
Trabalho de Manaus.

FAZ SABER que, pelo £resente EDITAL, fica
notificado(a) GERACAO SERVICOS E COMERCIO LTDA,

que se encontra em lugar incerto e nAo sabido,

para tomar ciéncia da seguinte DECISAO:

'Por estes fundamentos e o mais que dos autos

conste, decido julgar PARCIALMENTE PROCEDENT&
presente reclamatér|a£ara efeito de _ CONDENAR
reclamada GERACAO SERVICOS E COMERCIO LTDAe
subsidiariamente a  litisconsorte FUNDACA
AMAZONPRE\a pagarem a reclamante JANAINA PAMELA
LIMA SOUSA a quantia de R$5.331,28 (Cinco mil,
trezentos e trinta e um reais e vinte e oito

centavos) , relativa aos pleitos de: 33 dias de

aviso prévio (R$711,15); salarios atrasados )
R$1.293,00); 06 dias de saldo de sala rio

R$129,30); 02 meses de vale refeicdo
R$320,00); 02 meses de vale transporte
R$220,00

; 04/12 de 13° salario proporcional
012 (R$215,50); férias vencidas + 1/3
R$862,00); 04/12 de férias proporcionais + 1/3
R$287,33); indenizacdo  por dano  moral
R$1.293,00). Defere-se a liberacé@o das Guias do
FGTS no cédigo 01, com comprovacao dos depdsitos

de todo o periodo laboral (28.11.2011 a
06.03.2013) e da multa de 40%, acompanhadas da
chave da conectividade social, sob pena de, em

ndo sendo entregue as guia S no prazo de 48
horas, apoés o transito em Jlu gado desta decisao,

ser procedida a imediata liquidacdo da parcela,

gue também ocorrera em havendo depoésitos a menor

ou no caso de nao se habilitar a reclamante por

ato culposo ou doloso da reclamada. Defere-se a
liberagcdo das guias do Seguro Desemprego, sob

pena de, em néo sendo entregue as %uias no prazo

de 48 horas, apds o transito em julgado desta

decisdo, ser procedida a imediata liquidacéo, no
equivalente a 04 salarios minimos, o que também
ocorrerd em ndo se habilitando a reclamante por

ato culposo ou doloso da reclamada (auséncia de
recolhimentos fundiérios, preenchimento erréneo

de guias, etc). Deferidos  juros com base na
Sdmula 224 do STF e a correcdo monetaria com )
base na Sumula 381 do TST. Deferido o beneficio

da justica gratuita a autora, nos termos do art.

4° da Lei n° 1.060/50, com redacdo dada pela

Lei n° 7.510/86. INSS e Imposto de Renda na

forma do que preceitua a Sumula n° 368 do C.

TST. Improcedentes os demais pleitos. TUDO NOS
TERMOS DA FUNDAMENTACAQCustas pela reclamada,
calculadas sobre o valor da condenacdo, na
quantia de R$106,62. Ciente o reclamante e a
litisconsorte. Notifigue-se a reclamada revel

E, para constar, fol lavrado o presente termo.

Nada mais".

Reitere-se que todos os atos processuais, no
ambito desta MM. 162 Vara do Trabalho de Manaus,
deverdo obedecer ao que dispbe a Lei 11.419/2006

a Resolugdo n° 94/2012 do CSJT e Atos
Administrativos 123/2012, 124/2012, e 1/2013, do
Egrégio TRT da 112 Regido.

E, para chegar ao  conhecime nto  do(s)
interessado(s) é passado o presente EDITAL, que
sera publicado no DJe- JT e afixado no lugar de

costume, na sede desta Vara do Trabalho.
DADO E PASSADO nesta cidade de Manaus aos 18 de
dezembro de 2013, na Secretaria da 162 Vara do
Trabalho de Manaus.

Juiza MARIA DE LOURDES GUEDES MONTENEGRO
Titular da 162 Vara do Trabalho de Manaus

Assinado

eletronicamente. A 1312181522088100000000
Certificacdo Digital 1016374

ertence a:

MARIA DE LOURDES

GUEDES MONTENEGRO]

http://pje.trt11.jus

.br/primeirograu/Pro

cesso/ConsultaDocume

nto/listView.seam

162 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
EDITAL DE CITACAO No 16-347/2013

PRAZO DE 5(CINCO) DIAS

Processo :00825-2012-016-11-00-1

Reclamante: RIZA JOSE MENEZES RIBEIRO
Advogado(a): HEIDIR BARBOSA DOS REIS AM-1461
Reclamado: MARSHAL VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA

O(a) doutor(a) WALKIRIA APARECIDA RIBEIRO MORENO, J UIZ(A) DO
TRABALHO SUBSTITUTO(A) da 162 VARA DO TRABALHO de M ANAUS.

FAZ SABER que, pelo presente EDITAL, fica citado(a) MARSHAL
VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA nos autos do processo s upra, com
endereco incerto e ndo sabido, para pagar em 48 (QU ARENTA E
OITO) horas ou garantir a execucdo, sob pena de pen hora, a
quantia de R$ 12.287,38(doze mil e duzentos e oiten ta e sete
reais e trinta e oito centavos) atualizado em 31/08 /2013,
correspondente ao Principal e Juros devidos nos ter mos da

decisao proferida no referido Processo.
RESUMO:

Princ. Corrigido R$ 11.727,95
Tot dev ao ReclteR$ 11.727,95

INSS Patronal R$ 323,20

Custas Execucdo R$ 236,23

Total Devido R$ 12.287,38

Caso ndo pague, nem garanta a execugdo no prazo sup ra,
proceder-se-a a Penhora em tantos bens quanto baste m para o

integral pagamento da divida. ~
REFERIDO VALOR DEVERA SER ATUALIZADO, QUANDO DA EFHIVACAO DO
PAGAMENTO.

E, para chegar ao conhecimento do(s?. interessado(s ) e
passado o presente EDITAL, que serd publicado na Im prensa
Oficial da Justica do Trabalho da 112 Regido e afi xado no
lugar de costume, na sede desta Vara do Trabalho.

DADO E PASSADO nesta cidade de MANAUS - AM, em 16 d e dezembro
de 2013. Eu, , IRANILDA MAR IA BARBOSA
SERIQUE, DIRETOR(A) DE SECRETARIA, subscrevi.

O(a Juizg;\):
WALKIRIA APARECIDA RIBEIRO MORENO
JUIZ(A) DO TRABALHO SUBSTITUTO(A)

162 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

EDITAL DE CITACAO No 16-348/2013

PRAZO DE 5(CINCO) DIAS

Processo :01567-2012-016-11-00-0

Reclamante: GEDAIAS ALVES ANDRADE

Advogado(a): JEAN CARLO NAVARRO CORREA AM5114

Reclamado: TORRICELLI CONSTRUCOES E SERVICOS EM TEC NOLOGIA DA
INFORMACAO LTDA

O&R doutor(a) WALKIRIA APARECIDA RIBEIRO MORENO, J UIZéA) DO
TRABALHO SUBSTITUTO(A) da 162 VARA DO TRABALHO de M ANAUS.

FAZ SABER que, pelo IJ:gresente EDITAL, fica citado(a) TORRICELLI
CONSTRUCOES E SERVICOS EM TECNOLOGIA DA INFORMACAQTDA nos
autos do processo supra, com endereco incerto e nao _ sabido,
para pagar em 48 (QUARENTA E OITO) horas ou garanti r a
execucdo, sob pena de penhora, a quantia de R$ 2.51 2,17(dois
mil e quinhentos e doze reais e dezessete centavos) atualizado
em 30/09/2013, correspondente ao Principal e Juros devidos nos
termos da deciséo proferida no referido Processo.

RESUMO:
Princ. Corrigido R$ 1.257,93
Tot dev ao ReclteR$ 1.257,93

INSS Patronal R$ 1.222,77

Custas Execucdo R$ 31,47

Total Devido R$ 2.512,17

Caso ndo pague, nem garanta a execugdo no prazo sup ra,
proceder-se-a a Penhora em tantos bens quanto baste m para o

integral pagamento da divida. 5
REFERIDO VALOR DEVERA SER ATUALIZADO, QUANDO DA EFHIVACAO DO
PAGAMENTO.

E, para chegar ao conhecimento do(s? interessado(s ) e
passado o presente EDITAL, que sera publicado na Im prensa
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Oficial da Justica do Trabalho da 112 Regido e afi xado no
lugar de costume, na sede desta Vara do Trabalho.

DADO E PASSADO nesta cidade de MANAUS - AM, em 16 d e dezembro
de 2013. Eu, , IRANILDA MAR IA BARBOSA

SERIQUE, DIRETOR(A) DE SECRETARIA, subscrevi.
O(a) Juiz(a):

WALKIRIA APARECIDA RIBEIRO MORENO

JUIZ(A) DO TRABALHO SUBSTITUTO(A)

162 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

EDITAL DE CITACAO No 16-349/2013

PRAZO DE 5(CINCO) DIAS

Processo :01467-2012-016-11-00-4

Exequente: PAULO VITOR MACHADO GAMA

Advogado(ak/:I ELIEZER LEAO GONZALES AM212

Executado: MARSHAL VIGILANCIA E TRANSPORTE DE VALOR ES LTDA
OéeR doutor(a) WALKIRIA APARECIDA RIBEIRO MORENO, J UIZéA) DO
TRABALHO SUBSTITUTO(A) da 162 VARA DO TRABALHO de M ANAUS.

FAZ SABER que, pelo presente EDITAL, fica citado(a) 0s s6cios

da executada Srs. JOSE BOSCO GOMES DOS ANJOS FILHO e EDVALDO
ALVES DOS SANTOS, XXX nos autos do processo supra, com
endereco incerto e ndo sabido, para pagar em 48 (QU ARENTA E
OITO) horas ou garantir a execucdo, sob pena de pen hora, a
guantia de R$ 12.677,89(doze mil e seiscentos e set enta e sete
reais e oitenta e nove centavos) atualizado em 30/0 4/2013,
correspondente ao Principal e Juros devidos nos ter mos da
deciséo Broferlda no referido Processo.

RESUMO:

Princ. Corrigido R$ 12.522,89

Tot dev ao ReclteR$ 12.522,89

INSS Patronal R$ 155,00

Total Devido R$ 12.677,89

Caso nao pague, nem garanta a execugdo no prazo sup ra,
proceder-se-a a Penhora em tantos bens quanto baste m para o

integral pagamento da divida. N
REFERIDO VALOR DEVERA SER ATUALIZADO, QUANDO DA EFHIVAGCAO DO
PAGAMENTO. ) )

E, para chegar ao conhecimento do(s?_ interessado(s ) e
passado o presente EDITAL, que sera publicado na Im prensa
Oficial da Justica do Trabalho da 112 Regido e afi xado no
lugar de costume, na sede desta Vara do Trabalho.

DADO E PASSADO nesta cidade de MANAUS - AM, em 16 d
de 2013. Eu, , IRANILDA MAR
SERIQUE, DIRETOR(A) DE SECRETARIA, subscrevi.

O(a) Juiz(a):

WALKIRIA APARECIDA RIBEIRO MORENO

JUIZ(A) DO TRABALHO SUBSTITUTO(A)

e dezembro
IA BARBOSA

162 Vara do Trabalho de Manaus
Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
EDITAL DE CITACAO No 16-350/2013
PRAZO DE 5(CINCO) DIAS
Processo :00912-2010-016-11-00-7
Reclamante: GILBERTO ALVES DE MELO
Advogado(a): GERALDO DA SILVA FRAZAO AM2674
MARIA AUXILIADORA CAVALCANTI GOUVEA DE OLIVEIRA
MOISES CAVALCANTI GOUVEA DE OLIVEIRA AM5912
MARIA DA CONCEICAO TEIXEIRA FRAZAO AM5701
Reclamado: RJ PROJETOS EMPREEDIMENTOS LTDA
O(a) doutor(%) MARIA DE LOURDES GUEDES MONTENEGRO,
TRABALHO da 162 VARA DO TRABALHO de MANAUS.
FAZ SABER que, pelo presente EDITAL, fica citado(a)
PROJETOS EMPREEDIMENTOS LTDA nos autos do processo
endere%o incerto e ndo sabido, para pagar em 48 (QU
OITO) horas ou garantir a execugdo, sob pena de pen
quantia de R$ 9.673,38(nove mil e seiscentos e sete
reais e trinta e oito centavos) atualizado em 31/08
correspondente ao Principal e Juros devidos nos ter
decisdo grofenda no referido Processo.
RESUMO:
Princ. Corrigido R$ 9.047,76
Tot dev ao Reclte R$ 9.047,76
INSS Patronal R$ 625,62
Total Devido R$ 9.673,38
Caso ndo pague, nem garanta a execugdo no prazo sup ra,
proceder-se-a a Penhora em tantos bens quanto baste m para o
integral pagamento da divida., 5
REFERIDO VALOR DEVERA SER ATUALIZADO, QUANDO DA EFHIVACAO DO
PAGAMENTO.

AM6102

JUIZ(A) DO

RJ
supra, com
ARENTA E
hora, a
nta e trés
/2013,
mos da

E, para chegar ao conhecimento do(s?_ interessado(s ) e
passado o presente EDITAL, que sera publicado na Im prensa
Oficial da Justica do Trabalho da 11* Regido e afi xado no
lugar de costume, na sede desta Vara do Trabalho.

DADO E PASSADO nesta cidade de MANAUS - AM, em 17 d e dezembro
de 2013. Eu, , IRANILDA MAR IA BARBOSA
SERIQUE, DIRETOR(A) DE SECRETARIA, subscrevi.
O(a) Juiz(a):
MARIA DE LOURDES GUEDES MONTENEGRO
JUIZ(A) DO TRABALHO
162 Vara do Trabalho de Manaus
Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
EDITAL DE CITACAO No 16-351/2013
PRAZO DE 5(CINCO) DIAS
Processo :01992-2011-016-11-00-9
Reclamante;: EMERSON GUIMARAES LIMA
Advogﬁdoéec\?: FABRICIA ARRUDA MOREIRA AM5043

FRANCISCO MADSON DA CUNHA VERAS AM1960
Reclamado: MARSHAL VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA
O(a) doutor(a) MARIA DE LOURDES GUEDES MONTENEGRO,  JUIZ(A) DO
TRABALHO da 162 VARA DO TRABALHO de MANAUS. )
FAZ SABER que, pelo presente EDITAL, fica mtadoéag 0s s6cios
da executada Srs. JOSAFA ANDRADE ARANHA, JOSE BOSCO GOMES DOS
ANJOS FILHO e EDVALDO ALVES DOS SANTOS nos autos do processo
su%ra, com endereco incerto e ndo sabido, para paga r em 48
(QUARENTA E OITO) horas ou garantir a execucao, sob pena de
penhora, a quantia de R$ 15.688,00%quinze mil e sei scentos e
oitenta e oito reais) atualizado em 30/09/2012, cor respondente
ao Principal e Juros devidos nos termos da decisédo proferida

no referido Processo.
RESUMO:

Princ. Corrigido R$ 15.688,00
Tot dev ao Reclte R$ 15.688,00
Total Devido R$ 15.688,00

Caso ndo pague, nem garanta a execugdo no prazo sup ra,
proceder-se-a a Penhora em tantos bens quanto baste m para o
integral pagamento da divida. 5
REFERIDO VALOR DEVERA SER ATUALIZADO, QUANDO DA EFHIVAGCAO DO
PAGAMENTO. ) )

E, para chegar ao conhecimento do(s?_ interessado(s ) e
passado o presente EDITAL, que serd publicado na Im prensa
Oficial da Justica do Trabalho da 112 Regido e afi xado no
lugar de costume, na sede desta Vara do Trabalho.

DADO E PASSADO nesta cidade de MANAUS - AM, em 17 d
de 2013. Eu, , IRANILDA MAR
SERIQUE, DIRETOR(A) DE SECRETARIA, subscrevi.

O(a) Juiz(a):

MARIA DE LOURDES GUEDES MONTENEGRO

JUIZ(A) DO TRABALHO

e dezembro
IA BARBOSA

162 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 16-2265/2013

Processo :01641-2008-016-11-00-2

Exequente: MARCOS ANTONIO BARCELOS

Advogado(a):

Executado: STARLIFE DO AMAZONAS INDUSTRIAL LTDA

Advogado(a): PRISCILLA ROSAS DUARTE

Assunto  : Fica o advogado da executada Dr. SERGI ~ O MARINHO
LINS, NOTIFICADO para tomar ciéncia do despacho, cu jo o teor é

0 seguinte:Considerando as explicacbes da Oficial(a ) de
Justica, as  fls. 299/306, acato o] valor da
reavaliacdo.Designe-se novo leildo.

162 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 16-2269/2013

Processo :01087-2012-016-11-00-0

Reclamante: DIEGO MACHADO CASTRO
Advogado(a): ADILCE PEREIRA DO AMARAL
Reclamado: ASLAN MACHADO ALVES

Advogado(a):

Assunto : Fica a advogada do exequente Dra. ADIL
DO AMARAL, NOTIFICADO para manifestar-se sobre a pe
fls. 68/74 dos autos.

CE PEREIRA
ticdo de

162 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 -_ - Manaus - AM - 69010140

EDITAL DE NOTIFICACAO No 16-352/2013

PRAZO DE 5(CINCO) DIAS

Processo :01395-2012-016-11-00-5

Reclamante; WALLACE NEWTON NEVES DE SOUZA
Advogado(a): LUIZ HENRIQUE BRAZ

Reclamado: PORTICO ENGENHARIA LTDA - ME

Data da préxima audiéncia: as 00h00

0&2 doutor(%) MARIA DE LOURDES GUEDES MONTENEGRO,
TRABALHO da 162 VARA DO TRABALHO de MANAUS.

FAZ SABER que, pelo presente EDITAL, fica notificad
PORTICO ENGENHARIA LTDA - ME, RECLAMADO nos autos d
supra, que se encontra em lugar incerto e ndo sabid
tomar ciéncia da  seguinte determinacao:
contrarrazdes ao Recurso interposto. )

E, para chegar ao conhecimento do(s?_ interessado(s
passado o presente EDITAL, que serd publicado na Im
Oficial do e afixado no lugar de costume, na sede
do Trabalho.

DADO E PASSADO nesta cidade de MANAUS - AM, em 18 d
de 2013. Eu, , IRANILDA MAR
SERIQUE, DIRETOR(A) DE SECRETARIA, subscrevi.

O(a) Juiz(a):

MARIA DE LOURDES GUEDES MONTENEGRO

JUIZ(A) DO TRABALHO

JUIZ(A) DO

o(a)
0 processo
0, para
apresentar

) e
prensa
desta Vara

e dezembro
IA BARBOSA

162 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 16-2266/2013

Processo :02152-2010-016-11-00-2

Reclamante: JOAO RICARDO NEGRAO MUNIZ

Advogado(a): SIMEAO DE OLIVEIRA VALENTE

Reclamado: BANCO BRADESCO SA

Advogado(a):_ ) .

Assunto : Fica o reclamante, por intermédio de s

SIMEAO DE OLIVEIRA VALENTE, notificado da decis&do d

de Mérito, a seguir transcrita: DISPOSITIVO. Ante o
decide a MM. 162 Vara do Trabalho de Manaus, na rec
trabalhista proposta por JOAO RICARDO NEGRAO MUNIZ
BANCO BRADESCO S/A, (1) acolher a prejudicial de mé
prescricdo para declarar prescritos os pleitos ante
30/11/2005, extinguindo o processo com resolucéo de
nesse particular;” (2) e no mérito, julgar PARCIALME
PROCEDENTES os pleitos da inicial a fim de: (2.1) j
procedente o pedido de 1 hora de intervalo intrajor

dia efetivamente trabalhado, no periodo de 30/11/20
prescrito) até a data da demissao, 27/07/2009, deve
descontadas as férias, faltas, feriados, sabados, d

licencas constantes nos cartbes de ponto que sdo pe

validos para tal fim. Tratando-se de verba salarial

as repercussfes sobre os RSR - sdbados, domingos e
conforme previsdo da CCT da Categoria, aviso prévio ,
salario do periodo imprescrito, férias mais um terg
periodo imprescrito e FGTS (8%) do periodo imprescr
deve ser depositado na conta vinculada do autor, be
PLR’s pagas durante o periodo acima declinado. O ¢
levar em consideracéo o salario base do autor de ac
sua evolucdo salarial (vide contracheques), o0s
efetivamente trabalhados (vide folhas de frequéncia
divisor 180 de 30/11/2005 a 30/09/2008 e o divisor
01/10/2008 a 27/07/2009. No caso de auséncia de alg
contracheque, utilizar o do més imediatamente subse
disponivel.No caso de auséncia de alguma folha de p
considerar os dias Uteis do més como todos trabalha
reconhecer o acumulo de funcdo entre a atividade de
escriturario e caixa bancario, durante todo o perio

prescrito 30/11/2005 a 31/03/2006 %q)uatro meses), d

reclamante um plus salarial de 15% sobre o salario

época (vide contracheques) e mais reflexos nas féri

terco, no décimo terceiro salario e no FGTS (8%) qu

depositado na conta vinculada, horas extras pagas n

(vide contracheque) e nas horas intervalares, tufo

eu patrono,
a Sentenca
exposto,
lamacao
_contra
rito de
riores a
meérito
NTE
ulgar
nada por
05 (n&o
ndo ser
omingos e
rfeitamente
, deferir
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13°
0 do
ito que
m como nas
alculo deve
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dias
%, o}
220 de
um
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onto,
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do ndo
eferindo ao

base da
as mais um
e deve ser
0 periodo
limitado ao
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periodo acima reconhecido. (2.3) deferir danos mora is pelo
transporte de valores no valor de R$ 75.000,00 (set enta e
cinco mil reais). TUDO NOS TERMOS DA FUNDAMENTACAO.
Improcedentes os demais pleitos e valores postulado S a maior.
Juros, corregdo monetaria, contribuicdes previdenci arias e
imposto de renda, calculados na forma da legislagéo

pertinente, observado o disposto nos fundamentos. A s partes
arcardo com suas respectivas cotas de contribuicbes ]
previdenciarias, de acordo com a natureza das parce las. Defiro
ao reclamante os beneficios da justica gratuita. Cu stas pela
Reclamada no importe de R$ 2.100,00 (dois mil e cem reais)
calculadas sobre o valor da condenacdo arbitrado em

105.000,00 (cento e cinco mil reais), na forma do a rt. 789, |

da CLT. Cientes as partes. Intime-se o INSS. E, par a constar,
lavrou-se o presente termo. Manaus, 17 de dezembro ~ de 2013.
(Carla Priscilla Silva Nobre, Juiza do Trabalho Sub stituta)

162 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA (RECLAMADO) No 16-2267/2013

Processo :02152-2010-016-11-00-2

Reclamante: JOAO RICARDO NEGRAO MUNIZ

Advogado(a): SIMEAO DE OLIVEIRA VALENTE

Reclamado: BANCO BRADESCO SA

Advogado(a): KARINY BIANCA RODRIGUES DA SILVA

Assunto : Fica a reclamada, por intermédio de su a patrona,
KARINY BIANCA RODRIGUES DA SILVA, notificada da dec isdo da
Sentenga de Mérito, a seguir transcrita: DISPOSITIV O. Ante o
exposto, decide a MM. 162 Vara do_Trabalho de Manau _ S, na
reclamacao trabalhista grogosta por JOAO RICARDO NE GRAO MUNIZ
contra BANCO BRADESCO S/A, (1) acolher a prejudicia | de mérito
de prescngéo para declarar prescritos os pleitos a nteriores a
30/11/2005, extinguindo o processo com resolucdo de meérito
nesse particular; (2) e no mérito, julgar PARCIALME NTE
PROCEDENTES os pleitos da inicial a fim de: (2.1) j ulgar
procedente o pedido de 1 hora de intervalo intrajor nada por
dia efetivamente trabalhado, no periodo de 30/11/20 05 (n&o
prescrito) até a data da demissdo, 27/07/2009, deve ndo ser
descontadas as férias, faltas, feriados, sabados, d omingos e
licencas constantes nos cartdes de ponto que sdo pe rfeitamente
validos para tal fim. Tratando-se de verba salarial , deferir
as repercussotes sobre os RSR - sdbados, domingos e feriados -

conforme previsdo da CCT da Categoria, aviso prévio , 13°
salario do periodo imprescrito, férias mais um terg 0 do
periodo imprescrito e FGTS (8%) do periodo imprescr ito que
deve ser depositado na conta vinculada do autor, be m como nas
PLR’s pagas durante o periodo acima declinado. O ¢ alculo deve
levar em consideracdo o salario base do autor de ac ordo com
sua evolucdo salarial (vide contracheques), o0s
efetivamente trabalhados (vide folhas de frequéncia
divisor 180 de 30/11/2005 a 30/09/2008 e o divisor
01/10/2008 a 27/07/2009. No caso de auséncia de alg
contracheque, utilizar o do més imediatamente subse
disponivel.No caso de auséncia de alguma folha de p
considerar os dias Uteis do més como todos trabalha
reconhecer o acumulo de funcdo entre a atividade de
escriturario e caixa bancario, durante todo o perio

prescrito 30/11/2005 a 31/03/2006 cluatro meses), d

reclamante um plus salarial de 15% sobre o salario

época (vide contracheques) e mais reflexos nas féri

terco, no décimo terceiro salario e no FGTS (8%) qu

depositado na conta vinculada, horas extras pagas n

(vide contracheque) e nas horas intervalares, tufo )
periodo acima reconhecido. (2.3) deferir danos mora is pelo
transporte de valores no valor de R$ 75.000,00 (set enta e
cinco mil reais). TUDO NOS TERMOS DA FUNDAMENTACAO.
Improcedentes os demais pleitos e valores postulado S a maior.
Juros, correcdo monetaria, contribuicdes previdenci arias e
imposto de renda, calculados na forma da
pertinente, observado o disposto nos fundamentos. A
arcardo com suas respectivas cotas de contribuicbes ]
previdenciarias, de acordo com a natureza das parce las. Defiro
ao reclamante os beneficios da justica gratuita. Cu stas pela
Reclamada no importe de R$ 2.100,00 (dois mil e cem reais)
calculadas sobre o valor da condenagdo arbitrado em

105.000,00 (cento e cinco mil reais), na forma do a rt. 789, |
da CLT. Cientes as partes. Intime-se o INSS. E, par a constar,
lavrou-se o presente termo. Manaus, 17 de dezembro ~ de 2013.
(Carla Priscilla Silva Nobre, Juiza do Trabalho Sub stituta)
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162 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140

RESENHA No 16-2268/2013

Processo :00008-2013-016-11-00-4

Reclamante;: ERNESTO JOSE COELHO DA SILVEIRA
Advogado(a): JOCIL DA SILVA MORAES

Reclamado: MARTINS COMERCIO E SERVICOS DE DISTRIBUI
Advogado(a):

Assunto : Fica o advogado do relamante. Dr. JOCI

MORAES, NOTIFICAD para que apresente 0s originais
documentos de fls. 218,219/224, no prazo de 05 (cin

sob pena de reconsideracao do despacho de fls. 229.

CAO S/A

L DA SILVA
~ _dos
co dias),

182 VARA DO TRABALHO DE MANAUS

182 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 18-3477/2013

Processo :00172-2012-018-11-00-3

Exequente: HAROLDO MENDES DE CARVALHO
Advogado(a): MAURO DE MELO BOTELHO JUNIOR
Executado: GLOBAL INTERNACIONAL LTDA
Advogado(a):
Assunto
Trabalho, fica o Sr. advogado notificado para manif
prazo legal quanto a exce¢do de pre-executividade o
empresa Glogal Internacional Ltda.

De ordem da Juiza titular da 182 Vara do
estacdo no
posta pela

182 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 18-3478/2013

Processo :00172-2012-018-11-00-3

Exequente: HAROLDO MENDES DE CARVALHO

Advogado(a): MAURO DE MELO BOTELHO JUNIOR

Executado: GLOBAL INTERNACIONAL LTDA

Advogado(a): .

Assunto  : De ordem da Juiza titular da 18% Vara do
Trabalho, fica o Sr. advogado notificado para manif estacdo no
prazo legal quanto a exce¢do de pre-executividade o posta pela
empresa Glogal Internacional Ltda.

182 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 - - Manaus - AM - 69010140
RESENHA No 18-3479/2013

Processo :01180-2009-018-11-00-1

Reclamante; MARIA DE FATIMA LOPES CANUTO
Advogado(a): PAULO DIAS GOMES

Reclamado: FROTAUTO RENT A CAR LTDA

Advogado(a): MARCIO LUIZ SORDI E OUTROS

Assunto : De ordem do Juiz Titular e de interess
processo acima identificado, comunico que foi prola
sentengca nos EMBARGOS A EXECUSAO opostos pela RECLA
cujo dispositivo foram ACOLHIDOS EM PARTE.

e do
tada
MADA, em

182 Vara do Trabalho de Manaus

Rua Ferreira Pena, 546 -_ - Manaus - AM - 69010140

EDITAL DE NOTIFICACAO No 18-623/2013

PRAZO DE 5(CINCO) DIAS

Processo :00029-2013-018-11-00-2

Reclamante: EDNILSON ALBA CANDIDO

Advogado(a): JULIO CESAR DE ALMEIDA AM1191

Reclamado: DIRECIONAL ENGENHARIA S/A

Data da préxima audiéncia: as 00h00 3

0&2 doutor(a) SELMA THURY VIEIRA SA HAUACHE, JUIZ(
TRABALHO da 182 VARA DO TRABALHO de MANAUS.

FAZ SABER que, pelo presente EDITAL, fica notificad o(a)
DIRECIONAL ENGENHARIA S/A, RECLAMADO nos autos do p rocesso
supra, que se encontra em lugar incerto e ndo sabid 0, para
tomar ciéncia da seguinte determinacdo: De ordem da Xma.
Juiza Titular da 18% Vara do Trabalho, fica a recla ~_ mada
notificada para apresentar contrarrazdes ao recurso ordinario,

no prazo legal.

E, para chegar ao conhecimento do(s?. interessado(s ) e
passado o presente EDITAL, que sera publicado na Im prensa
Oficial do e afixado no lugar de costume, na sede desta Vara
do Trabalho.

DADO E PASSADO nesta cidade de MANAUS - AM, em 17 d
de 2013. Eu, MARCELO AUGU

KRICHANA, DIRETOR(A) DE SECRETARIA, subscrevi.
O(a) Juiz(a): i

SELMA THURY VIEIRA SA HAUACHE

JUIZ(A) DO TRABALHO

A) DO

e dezembro
STO ALVES

12 VARA DO TRABALHO DE BOA VISTA

12 Vara do Trabalho de Boa Vista

Av. Amazonas, 146 - - BOA VISTA - RR - 69301020

RESENHA No 51-816/2013

Processo :00978-2012-051-11-00-6

Exequente: GILMAR ALVES RODRIGUES

Advogado(a): PAULO SERGIO DE SOUZA

Executado: LAUDELINA V BRITO - ME

Advogado(a): RARISON TATAIRA DA SILVA

Assunto . Ficam as partes, exequente e executado
notificados, por intermédio de seus patronos, Dr.

SERGIO DE SOUZA e Dr. RARISON TATAIRA DA SILVA, de
comparecer na 12 Vara do Trabalho, sito a AV. AMAZO

- BAIRRO DOS ESTADOS, no dia 27/03/2014 as 09h45min
realizacdo da audiéncia de tentativa de conciliacdo
execucao, conforme determinacdo contida no despacho

ficando o(a) devedor(a) cientificada de que na ocas

comparecer seu representante legal ou preposto com

para transigir e receber citagdo/intimacao.

PAULO
que deverao
NAS N° 146
para
e

de fl.124,
ido, devera
poderes

2° VARA DO TRABALHO DE BOA VISTA

22 Vara do Trabalho de Boa Vista

AV. AMAZONAS, 146 - - BOA VISTA - RR - 69301020
RESENHA No 52-616/2013

Processo :00797-2012-052-11-00-6

Exequente: LEANDRO PEREIRA LINS

Advogado(a?:
Executado: [ZAIAS FARIAS DE ASSIS - ME

Advogado(a): CLEBER BEZERRA MARTINS

Assunto : De ordem da Juiza Titular desta Vara,
interesse dos autos do processo supra, fica a execu
notificado, através de seu patrono, fara comparecer )
do Trabalho, no dia 17/02/2014 as 9h, para a audién
relativa & reclamagdo trabalhista,
conhecimento.

e no
tada

nesta Vara
cia

cujo teor ¢é de

22 Vara do Trabalho de Boa Vista

AV. AMAZONAS, 146 - - BOA VISTA - RR - 69301020
RESENHA No 52-617/2013

Processo :00797-2012-052-11-00-6

Exequente: LEANDRO PEREIRA LINS

Advogado(a):

Executado: NORMA JANETH MARTINS

Advogado(a): LUIZ EDUARDO SILVA DE CASTILHO

Assunto : De ordem da Juiza Titular desta Vara,
interesse dos autos do processo supra, fica a execu
notificado, através de seu patrono, fara comparecer )
do Trabalho, no dia 17/02/2014 as 9h, para a audién
relativa & reclamagdo trabalhista,
conhecimento.

e no
tada

nesta Vara
cia

cujo teor ¢é de

22 Vara do Trabalho de Boa Vista

AV. AMAZONAS, 146 - - BOA VISTA - RR - 69301020
RESENHA No 52-618/2013

Processo :00917-2012-052-11-00-5

Exequente: BETHANIA ALMEIDA BORGES
Advogado(a): VIVIAN SANTOS WITT
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Executado; CENTRO CULTURAL CHANNEL LTDA
Advogado(a): GIL VIANNA SIMOES BATISTA

Assunto : De ordem da Juiza Titular desta Vara, e no
interesse dos autos do processo supra, ficam as par tes,
através dos respectivos patronos,  notificados para
comparecerem nesta Vara do Trabalho, no dia 29/01/2 014 as 10h,
para a audiéncia relativa a reclamagéo trabalhista, cujo teor

€ de conhecimento.

22 Vara do Trabalho de Boa Vista

AV. AMAZONAS, 146 - - BOA VISTA - RR - 69301020

RESENHA No 52-619/2013

Processo :01467-2008-052-11-00-1

Reclamante: LUIZ GONZAGA RODRIGUES

Advogado(a): DENISE ABREU CAVALCANTI CALIL, OAB/RR N°. 171-B E

OUTROS .
Reclamado: CAIXA DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR DO BAN CO DA
AMAZONIA S/A - CAPAF

Advogado(a): ALBERTO JORGE DA SILVA

Assunto : De ordem da Excelentissima Senhora Jui za Titular

da 22 Vara do Trabalho de Boa Vista, Dra. Maria da Gloria de

Andrade Lobo, fica o RECLAMANTE, por intermédio de sua(s)

advogada(s), NOTIFICADO A APRESENTAR OS CALCULOS de

Iclﬂ_u_lLdagéo, no PRAZO DE DEZ DIAS, nos termos do art . 879 da
VARA DO TRABALHO DE ITACOATIARA

Vara do Trabalho de Itacoatiara )

RUA EDUARDO RIBEIRQ, N° 2046 - - Itacoatiara - AM - 69100000

EDITAL DE NOTIFICACAO No 151-56/2013

PRAZO DE 5(CINCO) DIAS

Processo :00287-2012-151-11-00-0

Reclamante: EMERSON VIEIRA OLIMPIO

Reclamado: MARSHAL VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA

Data da préxima audiéncia: as 00h00

Olgig doutor(a) JANDER ROOSEVELT ROMANO TAVARES, JUI Z&A}g DO
TRABALHO SUBSTITUTO(A) da VARA DO TRABALHO DE ITACO ATIARA de
ITACOATIARA.

FAZ SABER que elo

, resente  EDITAL, fica notificad
MARSHAL VIGILANCIA E

o(a)
EGURANCA LTDA, RECLAMADO nos autos éo

processo supra, que se encontra em lugar incerto e nao sabido,
Rﬂara tomar ciéncia da seguinte determinacéo: Fica a reclamada:

ARSHAL VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA, na pessoa do s eu
representante legal, notificado da SENTENCA exarada nos autos
em epigrafe, cujo inteiro teor, podera obter no end ereco
eletrdnico www.trtll.jus.br, ou na Secretaria da Va ra do
Trabalho de Itacoatiara.

E, para chegar ao conhecimento do(s?_ interessado(s ) e
passado o presente EDITAL, que sera publicado na Im prensa
Oficial do e afixado no lugar de costume, na sede desta Vara
do Trabalho.

DADO E PASSADO nesta cidade de ITACOATIARA - AM, em 18 de
dezembro de 2013. Eu, , ELI ANE LUCAS
RODRIGUES, DIRETOR(A) DE SECRETARIA, subscrevi.

O(ﬁ? JUIZ(S)Z

JANDER ROOSEVELT ROMANO TAVARES

JUIZ(A) DO TRABALHO SUBSTITUTO(A)

Vara do Trabalho de Itacoatiara

RUA EDUARDO RIBEIRQ, N° 2046 - - Itacoatiara - AM - 69100000

EDITAL DE NOTIFICACAO No 151-57/2013

PRAZO DE 5(CINCO) DIAS

Processo :00288-2012-151-11-00-5

Reclamante: GEANDERSON ROBERTO LUCENA DA SILVA

Reclamado: MARSHAL VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA

Data da préxima audiéncia: as 00h00

Olgﬁ doutor(a) JANDER ROOSEVELT ROMANO TAVARES, JUI Z&A}g DO

TRABALHO SUBSTITUTO(A) da VARA DO TRABALHO DE ITACO ATIARA de

ITACOATIARA.

FAZ SABER que, pelo

MARSHAL VIGILANCIA E .

processo supra, que se encontra em lugar incerto e

Rﬂara tomar ciéncia da seguinte determinacéo: Fica a
ARSHAL VIGILANCIA® E SEGURANCA LTDA,

representante legal, notificado da SENTENCA exarada

em epigrafe, cujo inteiro teor, podera obter no end

eletrdnico www.trtll.jus.br, ou na Secretaria da Va

Trabalho de Itacoatiara. ) )

E, para chegar ao conhecimento do(s? interessado(s ) e
passado o presente EDITAL, que seri publicado na Im prensa
Oficial do e afixado no lugar de costume, na sede desta Vara
do Trabalho.

DADO E PASSADO nesta cidade de ITACOATIARA - AM, em 18 de
dezembro de 2013. Eu, , ELI ANE LUCAS
RODRIGUES, DIRETOR(A) DE SECRETARIA, subscrevi.

O(a JUIZ(S)Z

JANDER ROOSEVELT ROMANO TAVARES

JUIZ(A) DO TRABALHO SUBSTITUTO(A)

resente EDITAL, fica notificad oéa)
EGURANCA LTDA, RECLAMADO nos_autos do
néo sabido,
reclamada:

na pessoa do s
nos autos
ereco
ra do

eu

VARA DO TRABALHO DE TABATINGA

Vara do Trabalho de Tabatinga

AV. DA AMIZADE , N°1440 - - Tabatinga - AM - 69640
EDITAL DE NOTIFICACAO INAUGURAL No 351-185/2013
PRAZO DE 5(CINCO) DIAS

Processo :01194-2013-351-11-00-0

Reclamante: JONAS PATRICIO DA SILVA

R&(:IEIamado: ECCAM - EMPREENDIMENTOS CONSTRUCOES E CG*MERCIO LTDA
Data da préxima audiéncia: 21/01/2014 as 09h20

000

0O(a) doutoréa%_ GERFRAN CARNEIRO MOREIRA, JUIZXA\) DO TRABALHO
da VARA DO TRABALHO DE TABATINGA de TABATINGA.
FAZ SABER que, pelo presente EDITAL, fica notificad o(a) ECCAM

- EMPREENDIMENTOS CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA - MERECLAMADO

nos autos do processo supra, que se encontra em lug ar incerto

e ndo sabido, para tomar ciéncia da seguinte determ inacao:
fica(m) notificado(s) o(s) reclamado(s) acima menci onado(s) a
fim de comparecer(em) a audiencia a ser realizada n esta Vara
Trabalhista, no dia, hora e local acima informados, para
audiencia inaugural. Nessa audiencia V. Sa. devera oferecer as
provas que julgar necessarias, constantes de docume ntos e/ou
testemunhas. O nao comparecimento de V. Sa. a refer ida

audiencia, importara o julgamento da questao a sua revelia e
na aplicacao da pena de confissao quanto a materia de fato.

E, para chegar ao conhecimento do(s?_ interessado(s ) e
passado o presente EDITAL, que sera publicado na Im prensa
Oficial do e afixado no lugar de costume, na sede desta Vara
do Trabalho.

DADO E PASSADO nesta cidade de TABATINGA - AM, em 1
dezembro de 2013. Eu, , RUI
PEREIRA DE SOUZA, DIRETOR(A) DE SECRETARIA, subscre vi.
O(a) Juiz(a):

GERFRAN CARNEIRO MOREIRA

JUIZ(A) DO TRABALHO

8 de
DE NEY

Vara do Trabalho de Tabatinga

AV. DA AMIZADE , N°1440 - - Tabatinga - AM - 69640
EDITAL DE NOTIFICACAO INAUGURAL No 351-186/2013
PRAZO DE 5(CINCO) DIAS

Processo :01204-2013-351-11-00-8

Reclamante: JOSE LAZARO LOPES DE MELO

Rﬁ(:lzlamado: ECCAM - EMPREENDIMENTOS CONSTRUCOES E CMMERCIO LTDA
Data da préxima audiéncia: 21/01/2014 as 09h10

000

0O(a) doutoréa%_ GERFRAN CARNEIRO MOREIRA, JUIZXA\) DO TRABALHO
da VARA DO TRABALHO DE TABATINGA de TABATINGA.
FAZ SABER que, pelo presente EDITAL, fica notificad o(a) ECCAM

- EMPREENDIMENTOS CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA - MERECLAMADO

nos autos do processo supra, que se encontra em lug ar incerto
e ndo sabido, para tomar ciéncia da seguinte determ inacao:
fica(m) notificado(s) o(s) reclamado(s) acima menci onado(s) a
fim de comparecer(em?1 a audiencia a ser realizada n esta Vara
Trabalhista, no dia, hora e local acima informados, para
audiencia inaugural. Nessa audiencia V. Sa. devera oferecer as
provas que julgar necessarias, constantes de docume ntos e/ou
testemunhas. O nao comparecimento de V. Sa. a refer ida
audiencia, importara o julgamento da questao a sua revelia e
na aplicacao da pena de confissao quanto a materia de fato.

E, para chegar ao conhecimento do(s? interessado(s ) e
passado o presente EDITAL, que sera publicado na Im prensa
Oficial do e afixado no lugar de costume, na sede desta Vara

do Trabalho.

DADO E PASSADO nesta cidade de TABATINGA - AM, em 1
dezembro de 2013. Eu, , RUI
PEREIRA DE SOUZA, DIRETOR(A) DE SECRETARIA, subscre Vi,

OE\&Juiz a):
GERFRAN CARNEIRO MOREIRA
JUIZ(A) DO TRABALHO

8 de
DE NEY

Vara do Trabalho de Tabatinga

AV. DA AMIZADE , N°1440 - - Tabatinga - AM - 69640
EDITAL DE NOTIFICACAO INAUGURAL No 351-187/2013
PRAZO DE 5(CINCO) DIAS

Processo :01232-2013-351-11-00-5

Reclamante: WANMARCK GARCIA FAIA 5
R&(:Izlamado: BRASCOLD SERVICO DE MANUTENGCAO DE EQUIPAMENTOS LTDA
Data da préxima audiéncia: 22/01/2014 as 08h00

000

0O(a) doutorcga)r GERFRAN CARNEIRO MOREIRA, JUIZXA\) DO TRABALHO
da VARA DO TRABALHO DE TABATINGA de TABATINGA.
FAZ SABER que, pelo presente EDITAL, fica notificad o(a)

BRASCOLD SE V’IC;O DE MANUTENCAO DE EQUIPAMENTOS LTDAME,
RECLAMADO nos autos do processo supra, gque se encon tra em

lugar incerto e ndo sabido, para tomar ciéncia da s eguinte
determinac&o: fica(m) notificado(s) o(s) reclamado( s) acima
mencionado(s) a fim de comparecer(em) a audiencia a ser
realizada nesta Vara Trabalhista, no dia, hora e lo cal acima
informados, para audiencia inaugural. Nessa audienc ia V. Sa.
devera oferecer as provas que julgar necessarias, ¢ onstantes
de documentos e/ou testemunhas. O nao compareciment odeV. Sa.

a referida audiencia, importara o julgamento da que stao a sua
(rjev?ha e na aplicacao da pena de confissao quanto a materia
e fato.

E, para chegar ao conhecimento do(s? interessado(s ) e
passado o presente EDITAL, que seri publicado na Im prensa
Oficial do e afixado no lugar de costume, na sede desta Vara
do Trabalho.

DADO E PASSADO nesta cidade de TABATINGA - AM, em 1 8 de
dezembro de 2013. Eu, , RUI DE NEY
PEREIRA DE SOUZA, DIRETOR(A) DE SECRETARIA, subscre vi.
O(a) Juiz(a):
GERFRAN CARNEIRO MOREIRA
JUIZ(A) DO TRABALHO
Vara do Trabalho de Tabatinga
AV. DA AMIZADE , N°1440 - - Tabatinga - AM - 69640 000
EDITAL DE NOTIFICACAO INAUGURAL No 351-188/2013
PRAZO DE 5(CINCO) DIAS
Processo :01177-2013-351-11-00-3
Reclamante: ROSA IPUCHIMA PEREIRA
Reclamado: BAR E DISCOTECA AVATAR, N/P SR. LUIS ADR IANO
FERREIRA DA COSTA
Data da préxima audiéncia: 22/01/2014 as 08h10
O(a) doutorcga)r GERFRAN CARNEIRO MOREIRA, JUIZXA\) DO TRABALHO
da VARA DO TRABALHO DE TABATINGA de TABATINGA.
FAZ SABER que, pelo presente EDITAL, fica notificad o(a) BAR E
DISCOTECA AVATAR, N/P SR. LUIS ADRIANO FERREIRA DA COSTA,
RECLAMADO nos autos do processo supra, gque se encon tra_em
lugar incerto e ndo sabido, para tomar ciéncia da s eguinte
determinacédo: fica(m) notificado(s) o(s) reclamado( s) acima
mencionado(s) a fim de comparecer(em) a audiencia a ser
realizada nesta Vara Trabalhista, no dia, hora e lo cal acima
informados, para audiencia inaugural. Nessa audienc ia V. Sa.
devera oferecer as provas que julgar necessarias, ¢ onstantes
de documentos e/ou testemunhas. O nao compareciment o de V. Sa.
a referida audiencia, importara o julgamento da que stao a sua
(rjevfelia e na aplicacao da pena de confissao quanto a materia

e fato.

E, para chegar ao conhecimento do(s?_ interessado(s ) e
passado o presente EDITAL, que sera publicado na Im prensa
Oficial do e afixado no lugar de costume, na sede desta Vara
do Trabalho.

DADO E PASSADO nesta cidade de TABATINGA - AM, em 1 8 de
dezembro de 2013. Eu RUI DE NEY

PEREIRA DE SOUZA, DIRETOR(A) DE SECRETARIA, subscre vi.
O(a) Juiz(a):

GERFRAN CARNEIRO MOREIRA

JUIZ(A) DO TRABALHO
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Vara do Trabalho de Tabatinga

AV. DA AMIZADE , N°1440 - - Tabatinga - AM - 69640
EDITAL DE NOTIFICACAO INAUGURAL No 351-189/2013
PRAZO DE 5(CINCO) DIAS

Processo :01177-2013-351-11-00-3

Reclamante: ROSA IPUCHIMA PEREIRA

000

Reclamado: BAR E DISCOTECA AVATAR, N/P SR. LUIS ADR IANO
FERREIRA DA COSTA

Data da préxima audiéncia: 22/01/2014 as 08h10

O(a) doutorcga)r GERFRAN CARNEIRO MOREIRA, JUIZXA\) DO TRABALHO
da VARA DO TRABALHO DE TABATINGA de TABATINGA.

FAZ SABER que, pelo presente EDITAL, fica notificad o(a) BAR E
DISCOTECA AVATAR, N/P SR. LUIS ADRIANO FERREIRA DA COSTA,
RECLAMADO nos autos do processo supra, gque se encon tra_em
lugar incerto e ndo sabido, para tomar ciéncia da s eguinte
determinac&o: fica(m) notificado(s) o(s) reclamado( s) acima
mencionado(s) a fim de comparecer(em) a audiencia a ser
realizada nesta Vara Trabalhista, no dia, hora e lo cal acima
informados, para audiencia inaugural. Nessa audienc ia V. Sa.
devera oferecer as provas que julgar necessarias, ¢ onstantes
de documentos e/ou testemunhas. O nao compareciment o de V. Sa.

a referida audiencia, importara o julgamento da que stao a sua
(rjev](calla e na aplicacao da pena de confissao quanto a materia

e fato.

E, para chegar ao conhecimento do(s? interessado(s ) e
passado o presente EDITAL, que seri publicado na Im prensa
Oficial do e afixado no lugar de costume, na sede desta Vara
do Trabalho.

DADO E PASSADO nesta cidade de TABATINGA - AM, em 1 8 de
dezembro de 2013. Eu, , RUI . DE NEY
PEREIRA DE SOUZA, DIRETOR(A) DE SECRETARIA, subscre vi.

O(a) Juiz(a):

GERFRAN CARNEIRO MOREIRA

JUIZ(A) DO TRABALHO

Vara do Trabalho de Tabatinga

AV. DA AMIZADE , N°1440 - - Tabatinga - AM - 69640 000

RESENHA No 351-34/2013

Processo :00662-2011-351-11-00-8

Reclamante: FABIO RABELO SOARES

Advogado(a): JOSIAS DA SILVA MAURICIO N
Reclamado: FUCAPI - CENTRO DE ANALISE, PESQUISA E | NOVACAO
TECNOLOGICA

Advogado(a): SILVIA CHRISTINA LIMA DE MATOS

Assunto : Tomar ciéncia da nova data da audiénci a que sera

realizada no dia 23.01.2014 as 08hn sendo cancelada a
audiéncia marcada para o dia 15.01.2014 as 08h30.

SECAO DE RECURSOS DE REVISTA

EDITAL 812/2013

De ordem do Desembargador do Trabalho, Presidente d o Tribunal
Regional do Trabalho da 112 Regido, faco publico Ea ra
conhecimento dos interessados, que ENEGOU-SE SEGUIMENT@os
RECURSOS DE REVISTA, conforme despachos fundamentados
constantes dos autos:

12 TURMA

1 - AGRAVO DE PETICAO-1681600-23.2003.5.11.0007

Recorrente(s): 1. RBC INDUSTRIA DA  AMAZONIA DE

COMPUTADORES LTDA
1. OSWALDO DONATO (AM - 480-A)

1. ALEXANDRE MOSCA FERREIRA

2. STEIN EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
LTDA E YOLANDA REGINA DONATO

3. JORGE EDUARDO
4. FRANCISCO DONATO NETO
5. YOLANDA REGINA DONATO

Advogado(a)(s): 1. MARIA DO SOCORRO DANTAS DE GOES LYRA ¢
OUTROS (AM - 3281)

2. FERNANDO DENIS MARTINS (SP - 182424)

Ig.O6F3I§RNANDO LUIS SIMOES DA SILVA (AM -

éb6F3§RNANDO LUIS SIMOES DA SILVA (AM -

gb6F3I§RNANDO LUIS SIMOES DA SILVA (AM -

Advogado(a)(s):
Recorrido(a)(s):

2 - RECURSO ORDINARIO-0001667-86.2011.5.11.0007

Recorrente(s): EE/I(I:D_II_?ESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado(a)(s): MARIA CHRISTINE VERAS DE OLIVEIRA E OUTROS
(AM - 7079)

Recorrido(a)(s):
Advogado(a)(s):

IZAIAS DOS SANTOS ROSA

MARIO JORGE OLIVEIRA DE PAULA FILHO E
OUTROS (AM - 2908)

3 - RECURSO ORDINARIO-0000573-09.2011.5.11.0006

Recorrente(s): ELISMAR FONSECA COUTINHO

Advogado(a)(s): WISTON FEITOSA DE SOUSA (EXCLUSIVIDADE) e
OUTROS (AM - 6596)

CONAB - COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO

ARMANDO CLAUDIO DIAS DOS SANTOS JUNIOF
(EXCLUSIVIDADE) e OUTROS (AM - 3194)

Recorrido(a)(s):
Advogado(a)(s):

4 - RECURSO ORDINARIO-0001000-72.2012.5.11.0005

Recorrente(s): CLAUDEMIR TEIXEIRA COSTA

Advogado(a)(s): CIZEé_A(g)ALBERTO CRUZ DE OLIVEIRA e OUTROS (AM

SONY BRASIL LTDA

KEYTH YARA PONTES PINA (EXCLUSIVIDADE) e
OUTROS (AM - 3467)

Recorrido(a)(s):
Advogado(a)(s):

5 - RECURSO ORDINARIO-0000171-65.2010.5.11.0004

Recorrente(s): INEIDE MENESES DA SILVA

Advogado(a)(s): KENIA MONIKA ARCANJO DE SOUZA (AM - 6427)
KELIA SIMONE DE SOUZA REGO (AM - 5140)

NOKIA DO BRASIL TECNOLOGIA LTDA

JOSE ALBERTO MACIEL DANTAS (EXCLUSIVIDADE)
e OUTROS (AM - 3311)

Recorrido(a)(s):
Advogado(a)(s):

6 - RECURSO ORDINARIO-0001634-17.2011.5.11.0001

Recorrente(s): LUCIANO RODRIGUES DOS SANTOS

Advogado(a)(s): ngé%S BENARROS DE MESQUITA E OUTRA (AM -

NOKIA DO BRASIL TECNOLOGIA LTDA

g&%;?IGO DA SILVA CANIZO E OUTROS (AM -

Recorrido(a)(s):
Advogado(a)(s):

7 - RECURSO ORDINARIO-0002042-12.2012.5.11.0053

Recorrente(s): BOA VISTA ENERGIA S/A

Advogado(a)(s): ([3)9E7CL\()) FREIRE (EXCLUSIVIDADE) e OUTROS (AM -

FRANCISCO ALEXANDRE DAS CHAGAS SILVA

EI]-QQS)E RIBAMAR ABREU DOS SANTOS e OUTRO (RR -

Recorrido(a)(s):
Advogado(a)(s):

8 - AGRAVO DE PETICAO-0000659-19.2012.5.11.0014

Recorrente(s): UNIAO FEDERAL
Advogado(a)(s): . BRUNO DOS SANTOS COSTA

1
1
Recorrido(a)(s): 1. CASTRO & CIA LTDA

2. PAULO GARCIA DE SOUZA
1

2

Advogado(a)(s): . RODOLFO PAULO CABRAL (AM - 3548)

. RODOLFO PAULO CABRAL (AM - 3548)

9 - RECURSO ORDINARIO-0000617-62.2010.5.11.0006

Recorrente(s): UNIAO FEDERAL
Advogado(a)(s): SAULO LINHARES DA ROCHA
Recorrido(a)(s): TECHNOS SERVICE CESSAO DE MAO-DE-OBRA LTDA

10 - RECURSO ORDINARIO-0001593-16.2012.5.11.0001

Recorrente(s): ALZENIRA NASCIMENTO REIS
UNIAO

MARLY GOMES CAPOTE (AM - 7067)
FLAVIO EDIANO HISSA MAIA

UNIAO
HRCS EMPREENDIMENTOS LTDA
ALZENIRA NASCIMENTO REIS

FLAVIO EDIANO HISSA MAIA
MARLY GOMES CAPOTE (AM - 7067)

=

Advogado(a)(s):

Recorrido(a)(s):

Advogado(a)(s):

Wk wNhE MDD

11 - RECURSO ORDINARIO-0001129-50.2012.5.11.0014

Recorrente(s): GELOCRIM INDUSTRIA E COMERCIO DE GELO LTDA
Advogado(a)(s): MARCIO LUIZ SORDI e OUTROS (AM - 134-A)
Recorrido(a)(s): RICARDO ALEXANDRE DUARTE

Advogado(a)(s): CARLA LOUANNY DE ANDRADE DA SILVA e OUTROS

(AM - 6378)

O presente EDITAL encontra-se disponivel na interne )
seguinte endereco eletrénico: www.trt11.jus.br/diér io .

Manaus, 19 de dezembro de 2013.
ORIGINAL ASSINADO

Felipe Jairo Novo Simas

Diretor da Secretaria Geral da Judiciaria
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EDITAL 813/2013

De ordem do Desembargador do Trabalho Presidente do Tribunal
Regional do Trabalho da 112 Regido, faco publico pa ra
conhecimento dos interessados, ue se encontram nes ta
Secretaria 0s autos abaixo relacionados, com vistas ara a
apresentacdo das CONTRARRAZOESao0s RECURSOS DE EVISTA
conforme despachos fundamentados constantes dos aut 0sS:

12 TURMA

1 - AGRAVO DE PETICAO-1681600-23.2003.5.11.0007

Recorrente(s): 1. ALEXANDRE MOSCA FERREIRA

Advogado(a)(s): 1. MARIA DO SOCORRO DANTAS DE GOES LYRA ¢
OUTROS (AM - 3281)

Recorrido(a)(s): 1. STEIN EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
LTDA E YOLANDA REGINA DONATO
2. JORGE EDUARDO

3. FRANCISCO DONATO NETO

4. YOLANDA REGINA DONATO

5. RBC  INDUSTRIA DA
COMPUTADORES LTDA

1. FERNANDO DENIS MARTINS (SP - 182424)

2. FERNANDO LUIS SIMOES DA SILVA (AM -
6063)

3. FERNANDO LUIS SIMOES DA SILVA (AM -
6063)

AMAZONIA DE

Advogado(a)(s):

4. FERNANDO LUIS SIMOES DA SILVA (AM -
6063)

5. OSWALDO DONATO (AM - 480-A)

O presente EDITAL encontra-se disponivel na interne . t, no
seguinte endereco eletrdnico: www.trt11.jus.br/diar io .

Manaus, 19 de dezembro de 2013.
ORIGINAL ASSINADO

Felipe Jairo Novo Simas

Diretor da Secretaria Geral da Judiciaria

EDITAL 816/2013

De ordem do Desembargador do Trabalho, Presidente d o Tribunal
Regional do Trabalho da 112 Regido, faco publico Ea ra
conhecimento dos interessados, que ENEGOU-SE SEGUIMENT@os
RECURSOS DE REVISTA, conforme despacho fundamentado constante

dos autos:
22 TURMA

1 - RECURSO ORDINARIO-0000036-30.2013.5.11.0301

Recorrente(s): 1. JHEMES MARQUES DOS SANTOS

Advogado(a)(s): 1. SAUL MAX PINHEIRO DE VASCONCELOS e
OUTROS (AM - 3524)

Recorrido(a)(s): 1. GEOQUASAR ENERGY SOLUTIOI
PARTICIPACOES
2. HRT O & G EXPLORACAO E PRODUCAO DE
PETROLEO LTDA

Advogado(a)(s): 1. RICARDO BRAGA FRANCA (EXCLUSIVIDADE) e

OUTROS (RJ - 98795)

2. CARLOS ROBERTO  SIQUEIRA
(EXCLUSIVIDADE) e OUTROS (AM - 671-A)

CASTR!

2 - AGRAVO DE PETIGCAO-1181000-81.2007.5.11.0019

Recorrente(s): DINEIDE CARNEIRO DA SILVA

Advogado(a)(s): TALES BENARROS DE MESQUITA (AM - 3257)
Recorrido(a)(s): NOKIA DO BRASIL TECNOLOGIA LTDA
Advogado(a)(s): JOSE ALBERTO MACIEL DANTAS (EXCLUSIVIDADE)

e OUTROS (AM - 3311)

3 -RECURSO ORDINARIO-0001881-77.2011.5.11.0007

Recorrente(s): J. A. SOUTO LOUREIRO E
(LABORATORIO REUNIDOS)

HENRIQUE FRANCA SILVA E OUTRA (AM - 7307)
KELLY EVANGELISTA DE MAGALHAES
ELISELY NARIJA MATUTI ARAUJO (AM - 4685)

CIA  LTDA

Advogado(a)(s):
Recorrido(a)(s):
Advogado(a)(s):

O presente EDITAL encontra-se disponivel na interne . t, no
seguinte endereco eletrdnico: www.trt11.jus.br/diar io .

Manaus, 19 de dezembro de 2013.
ORIGINAL ASSINADO

Felipe Jairo Novo Simas

Diretor da Secretaria Geral da Judiciaria

EDITAL 815/2013

De ordem do Desembargador do Trabalho, Presidente d o Tribunal
Regional do Trabalho da 112 Regido, faco publico Ea ra
conhecimento dos interessados, que ENEGOU-SE SEGUIMENT@os
RECURSOS DE REVISTA, conforme despachos fundamentados

constantes dos autos:

32 TURMA

1. RECURSO ORDINARIO-0000668-05.2012.5.11.0006

Recorrente(s): GILDETY DE OLIVEIRA ESTEVES
KENNEDY PAZ TIRADENTES (AM - 7682)

E‘lsg,IA\LOR DA AMAZONIA INDUSTRIA E COMERCIO

VANIAS BATISTA DE MENDONGCA (EXCLUSIVIDADE)
e OUTROS (AM - 3888)

Advogado(a)(s):
Recorrido(a)(s):

Advogado(a)(s):

2. RECURSO ORDINARIO-0001039-06.2011.5.11.0005

Recorrente(s): RAIMUNDO VIEIRA RAMOS
Advogado(a)(s): CZEQLACGD)ALBERTO CRUZ DE OLIVEIRA E OUTROS (AM

Recorrido(a)(s): EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

-ECT

MARIA CHRISTINE VERAS DE OLIVEIRA e OUTROS
(AM - 7079)

Advogado(a)(s):

3. RECURSO ORDINARIO-0001224-60.2012.5.11.0053
Recorrente(s): . ESTADO DE RORAIMA
Advogado(a)(s): . ALINE DE SOUZA RIBEIRO

Recorrido(a)(s): 1. RAFAEL DOS SANTOS
2. R.S. CONSTRUCOES LTDA
1

. WINSTON REGIS VALOIS JUNIOR (RR - 482)

1
1

Advogado(a)(s):

2.  HAYLLA WANESSA BARROS DE OLIVEIRA e
OUTROS (RR - 750)

4. RECURSO ORDINARIO-0002269-80.2011.5.11.0006

Recorrente(s): 1. PAULO AFONSO BRONI DE QUEIROS

%./A CONSTRUCOES E COMERCIO CAMARGO COR
Advogado(a)(s): 1. MARLY GOMES CAPOTE (AM - 7067)
2. CARLOS ROBERTO  SIQUEIRA
(EXCLUSIVIDADE) e OUTROS (AM - 671-A)

Recorrido(a)(s): %./A CONSTRUCOES E COMERCIO CAMARGO COR

CASTR!

2. PAULO AFONSO BRONI DE QUEIROS

Advogado(a)(s): 1. CARLOS ROBERTO SIQUEIRA
(EXCLUSIVIDADE) e OUTROS (AM - 671-A)

2. MARLY GOMES CAPOTE (AM - 7067)

CASTRI

5. RECURSO ORDINARIO-0171100-65.2009.5.11.0005

Recorrente(s): RICARDO MATOS DE SOUZA JUNIOR
. TOTVS S/A

. JOSE RAIMUNDO DO BOMFIM (AM - 6579)

MARCUS ALEXANDRE DA
(EXCLUSIVIDADE) e OUTROS (SC - 11603)

1. TOTVS S/A

ETDAMS TECNOLOGIA E INFORMATICA DA AMAZONIA

3. RICARDO MATOS DE SOUZA JUNIOR
Advogado(a)(s): 1. MARC US ALEXANDRE DA
(EXCLUSIVIDADE) e OUTROS (SC - 11603)

2. ARMANDO CLAUDIO DIAS DOS SANTOS JUNIOF
(EXCLUSIVIDADE) e OUTROS (AM - 3194)

3. JOSE RAIMUNDO DO BOMFIM (AM - 6579)

Advogado(a)(s):

NE b E

SILVA

Recorrido(a)(s):

SILVA

6. RECURSO ORDINARIO-0000895-87.2011.5.11.0019

Recorrente(s): SILENE CARVALHO DE FARIAS

Advogado(a)(s): géé_%s BENARROS DE MESQUITA E OUTRA (AM -

NOKIA DO BRASIL TECNOLOGIA LTDA

IVO NICOLETTI JUNIOR (EXCLUSIVIDADE) E
OUTROS (SP - 111254)

O presente EDITAL encontra-se disponivel na interne _
seguinte endereco eletrdnico: www.trt11.jus.br/diar io .

Manaus, 19 de dezembro de 2013.
ORIGINAL ASSINADO

Felipe Jairo Novo Simas

Diretor da Secretaria Geral da Judiciaria

EDITAL 814/2013

Recorrido(a)(s):
Advogado(a)(s):

De ordem do Desembargador do Trabalho, Presidente d o Tribunal
Regional do Trabalho da 112 Regido, faco publico, p ara
conhecimento dos interessados, que se encontram nes . ta
Secretaria com vistas para a apresentacdo das CONTRARRAZOE®
RECURSO DE REVISTA os autos abaixo relacionados, conforme
despacho fundamentado constante dos autos:
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32 TURMA

1. RECURSO ORDINARIO-0001036-42.2011.5.11.0008

Recorrente(s): COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO CONAB

Advogado(a)(s): KEYTH YARA PONTES PINA (EXCLUSIVIDADE) e
OUTROS (AM - 3467)

TEREZINHA FATIMA MARINHO DE SOUZA

ROBERTO GOMES FERREIRA (EXCLUSIVIDADE) e
OUTROS (DF - 11723)

Recorrido(a)(s):
Advogado(a)(s):

O presente EDITAL encontra-se disponivel na interne _ t, no
seguinte endereco eletronico: www.trt11.jus.br/diar io .
Manaus, 19 de dezembro de 2013.
ORIGINAL ASSINADO
Felipe Jairo Novo Simas
Diretor da Secretaria Geral da Judiciaria

SECRETARIA DA 2° TURMA#
PROCESSOS SUMARISSIMOS JULGADOS NA
SESSAO DO DIA 09/12/2013 — 22 Turma
1. PROCESSO TRT - 112 - 22 TURMA - RO0O-0001271-
81.2012.5.11.0005 - RITO SUMARISSIMO. RECORRENTE: A MAZONAS
DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S/A (Drs. Waéllace Eller Mi randa e
outros). RECORRIDO: AMARILDO CHAVES CORREA (Dr. Alb erto da
Silva Oliveira). RELATORA: Desembargadora do Traba Iho Solange
Maria Santiago Morais. ORIGEM: 52 VARA DO TRABALHO DE MANAUS.
CERTIFICO que, em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN AL

REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje

realizada, sob a Presidéncia do Excelentissimo Dese mbargador
do Trabalho AUDALIPHAL HILDEBRANDO DA SILVA; presen tes as
Excelentissimas Desembargadoras do Trabalho SOLANGE MARIA
SANTIAGO MORAIS (Relatora), RUTH BARBOSA SAMPAIO e a
Excelentissima Procuradora do Trabalho da 112 Regia o, Doutora
MARIA NELY BEZERRA DE OLIVEIRA, a qual manifestou-s e que, ndo
sendo nenhuma das Partes Pessoa Juridica de Direito Publico,
Estado Estrangeiro ou Organismo Internacional, deix a o
Ministério Publico do Trabalho de emitir Parecer ne sta
oportunidade (Lei Complementar n° 75/1993, art. 83, XI),

reservando-se, contudo, a futura  manifestacdo e
interposicdo de recurso. A 2 & Turma do Tribunal Regional do
Trabalhg da 11 2 Regido, proferiu a seguinte decisao:

ACORDAO 22 TURMA ) )

ACORDAM os membros da 2 # TURMA do Tribunal Regional do Trabalho

da 11 ? Regido, por unanimidade de votos, conhecer do Recur SO
Ordinario e negar-lhe provimento, mantendo-se a dec isdo de
primeiro grau, em todos os seus termos, conforme as seguintes
razdes de decidir: “DA ADMISSIBILIDADE DO RECURSO. Presente os
ressupostos processuais de admissibilidade, conheg o do
ecurso Ordinério. DO MERITO RECURSAL. A reclamada insurge-se
contra a sentenca de mérito, alegando que o adicion al de
periculosidade ja remunera os dias de repouso seman al
remunerado e, por isso, ndo haveria nova repercussa 0, sob pena
de pagamento em duplicidade, a exemplo do entendime nto
consubstanciado na Orientacdo Jurisprudencial n. 10 3, da
Subsecdo de Dissidios Individuais I, do Tribunal Su perior do
Trabalho. Insurge-se, ainda, contra o deferimento d 0s
honorérios sindicais, ao argumento de que o reclama nte néo
atendeu aos requisitos para tanto. Da incidéncia do adicional
de periculosidade na base de calculo das horas
extraordinarias_e suas repercussées nosS repousos se manais
remunerados . Consoante entendimento éurldlsprudenmal
consubstanciado na Sumula n. 132, do Tribunal Super ior do
Trabalho, o adicional de periculosidade, pago em ca rater
permanente, integra o calculo das horas extraordina rias. Por
sua vez, nos termos do art. 7° da Lei n. 605/1949, a
remuneragdo do repouso semanal corresponde a um dia de
servico, computadas as horas extraordinarias habitu almente
prestadas. Desse modo, diferentemente do que susten ta a
reclamada, o reclamante faz jus a integracao das ho ras
extraordinarias no repouso semanal remunerado, mesm 0 que
aquelas tenham como base de calculo o adicional de
periculosidade. Vale explicitar, ainda, que ndo se aplica na
espécie 0 entendimento contido na Orientacdo Jurisp rudencial
n. 103, da Subsecdo de Dissidios Individuais I, do Tribunal
Superior do Trabalho, tendo em vista que s&do as hor as
extraordinarias que repercutem no repouso semanal, mesmo
calculadas com base nas parcelas salariais, inclusi ve
adicional de periculosidade. Assim, ndo ha o que re formar na
espécie. 0s honorarios sindicais N&o assiste razdo a
reclamada. O art. 790, 83°, da CLT, exige apenas qu e o
reclamante declare, sob as penas da lei, que nao es td em
condicbes de pagar as custas do processo, sem preju izo do
sustento proprio ou de sua familia, requisito que f oi
atendido na peca de ingresso. Some-se a isso o0 fato do
reclamante estar assistido pelo sindicato de sua ca tegoria
profissional, razdes pelas quais sdo devidos os hon orarios
sindiciais, nos termos da Simula n. 219, do Tribuna | Superior
do Trabalho. Diante das circunstancias aqui analisa das,
entendo que a MM. Vara apreciou e julgou com acerto a questao,
porque inteiramente apegada as provas constantes do s autos e
ao senso de Justica, dai entender merecedora de con firmacéo
integral a deciséo.
Sala de Sessdes do Tribunal Regional do Trabalho da 112
Regido. Manaus, 9 de dezembro de 2013.
ORIGINAL ASSINADO)
HERMOZITA FROES RAMOS
Secretéria da 22 Turma,
em substituicdo
2. PROCESSO TRT - 112 - 22 TURMA - RO0O-0001297-
74.2011.5.11.0018 - RITO SUMARISSIMO. RECORRENTE: S IDESLAN )DOS
utros).

SANTOS E SILVA (Advo%ados: Dr. Felipe Lucachinski e
RECORRIDO: TRANSMANAUS - TRANSPORTES URBANOS MANASSCIEDADE
DE PROPOSITO ESPECIFICO LTDA - FILIAL 4 (Advogados: Dr.
Otacilio Negreiros Neto e Outros). RELATOR: Desemba rgador do

Trabalho Audaliphal Hildebrando da Silva. ORIGEM: 1
TRABALHO DE MANAUS.

CERTIFICO que, em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN AL
REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje

82 VARA DO

realizada, sob a Presidéncia da Excelentissima Dese mbargadora
do Trabalho RUTH BABOSA SAMPAIO; presentes o Excele ntissimo

Desembargador do Trabalho AUDALIPHAL HILDEBRANDO DA SILVA
(Relator), a Excelentissima Juiza do Trabalho MARIA DE FATIMA
NEVES LOPES e a Excelentissima Procuradora do Traba Iho da 112

Regido, Doutora MARIA NELY BEZERRA DE OLIVEIRA, a q ual
manifestou-se que, ndo sendo nenhuma das Partes Pes _ soa
Juridica de Direito Publico, Estado Estrangeiro ou Organismo

Internacional, deixa o Ministério Publico do Trabal ho de

emitir Parecer nesta oportunidade (Lei Complementar n°
75/1993, art. 83, Xlll), reservando-se, contudo, a futura
manifestacdo e interposicdo de recurso. A 2 ) & Turma do
Tribunal Regional do Trabalho da 11 & Regido, proferiu a
seguinte decisao:
ACORDAO 22 TURMA
ACORDAM os membros da 2 & TURMA do Tribunal Regional do Trabalho
da 11 2 Regido, por unanimidade de votos, conhecer do Recur SO
Ordinério e dar-lhe provimento para, reformando o decisum de
origem, condenar a reclamada a pagar ao reclamante a quantia
de R$1.494,17, a titulo de participacdo nos lucros e
resultados (R$1.354,67) e multa pelo inadimplemento de
obrigacdo convencional (R$139,50), com a observanci a dos
valores contidos no instrumento normativo e do sala rio minimo
vigente a época. Mantida a sentenca em seus demais termos. Em
razdo da majoragdo da condenacdo, comino novo valor de custas
a reclamada, no importe de R$61,93, calculadas sobr e a quantia
ora arbitrada de R$3.096,86. Tudo conforme as segui ntes razdes
de decidir: “I. ADMISSIBILIDADE. O Recurso deve ser . conhecido,
uma vez que reenchidos o0s pressupostos legais de
admissibilidade. 1l. MERITO. 1. Participacdo nos Iu cros e
resultados 2008/2009 e multa convencional . O reclamante requer
a reforma da sentenca que julgou improcedentes oS p edidos de
condenacdo da reclamada no pagamento de cotas de PL
referentes aos exercicios 2008/2009, conforme CCT r espectiva.
Passando a analise das questdes suscitadas, nos ter mos do
disposto na clausula 72, paragrafo terceiro, da Con vencao
Coletiva de Trabalho 2008/2009 (fls. 10/20), que re ge a
relacdo havida entre as partes, as empresas concede rdo aos
empregados “ uma remuneracdo " do empregado a titulo de

: “CLAUSULA

participacdo nos lucros e resultados, sendo vejamos
72 — DO _PISO SALARIAL. (..). PARAGRAFO TERCEIRO -
PARTICIPACAO NOS LUCROS E RESULTADOS DAS EMPRESAS -Fica

estabelecida na presente CCT que as empresas por el as
abrangidas, nos termos da Lei n.10.101 de 19 de dez embro de
2000 concederao, semestralmente, a todos seus empre gados, uma
remuneracdo do empregado a titulo de participacdo n os lucros e
resultados da empresa: a) os valores a serem repass ados aos
empregados serdo feitos, concomitantemente, ao paga mento
mensal em contracheque separado; b) a remuneracdo d

participacdo no lucro ou resultado da empresa nédo s ubstitui ou
completa a remuneracdo devida a qualquer empregado, nem
constitui base de incidéncia de encargo trabalhista ou
previdenciario; ¢) o percentual indicado no caput d esta
clausula, tem carater provisério, podendo ser alter ado para
mais ou para menos conforme ficar aprovado a sua po ssibilidade
(sic.); d) fica estabelecida, que no prazo de 30 (t rinta) dias

da vigéncia desta CCT, serd formada uma comissdo pa ritaria
composta de 08 (oito) membros em cada empresa, send 0 composta
por um representante de cada sindicato, a fim de se r
estabelecidas as regras e condi¢des do contrato col etivo de
participacdes nos lucros, relativos ao ano de 2008 (sic.); e)

em caso de impasse na negociacao, pela comisséo, no s termos da
alinea “c”, desta clausula, fica estabelecido que a S partes
recorram aos mecanismos dispostos no art. 40 da Lei
10.101/2000.” Observe-se que o direito a PLR decorr e ndo so6 de
previsdo constitucional, mas também da negociacdo c¢ oletiva
entabulada entre os sindicatos representativos dos empregados
e empregadores. Merece destaque o fato de que o caput do
aludido dispositivo € peremptério: “as empresas (.. .
concederdao , semestralmente, a todos seus empregados, uma
remuneracao do empregado a titulo de participacéo n 0s lucros e
resultados da empresa”. Desse modo, diferentemente do que
sustenta a reclamada, entendo que Convencao Coletiv a é auto-
aplicavel. Ademais, como desde a data de expiracéo do prazo
inserto na alinea “d” do dispositivo em comento nao houve a
instalacdo das referidas comissées no ambito da rec lamada, é
certo que tal conduta denota uma omissédo proposital destas,
com o intuito de inviabilizar o pagamento da PLR ja

devidamente estabelecido em instrumento coletivo. N 8o é justo,
Portanto, que o autor venha a arcar com o 6nus da i nexecucao
altosa patronal. Registre-se, por oportuno, que a mera
apresentacdo dos balancos patrimoniais nao constitu i meio
iddneo para comprovar 0s resultados econdmicos nega tivos da
empresa no periodo. Em arremate, registra-se que re centemente
este Tribunal pacificou a divergéncia quanto a maté ria, ao
editar a Sumula n° 04 (publicada em 15/09/2011), s egundo a
qual:  “faz jus o empregado & participagdo nos lucros quan do a
empresa ndo constitui comissdo paritaria para estab ) elecer as
condicbes de pagamento, descumprindo norma convenci ~~ onal que,
inclusive, ja fixou o valor correspondente” Assim, inexistindo

0 mencionado acordo coletivo, impde-se a condenacédo da
reclamada ao pagamento de uma cota no valor da remu neragcdo a
data da vigéncia do instrumento normativo 2008/2009 , ho valor

de R$ 1.354,67. Considerando que a reclamada néo pa gou a verba

a titulo de participacdo nos lucros e resultados do periodo de
2008/2009, é devida uma multa por cada inadimplemen to de
obrigagdo convencional, conforme clausula 12-A, da CCT (fl.
13), ou seja, no montante de 30% sobre o salario mi nimo
vigente a época, no valor de R$ 139,50 (465,00*30%) . Reformo a
sentenca neste sentido.”

Sala de SessBes do Tribunal Regional do Trabalho da 112
R[%ﬁ'éo. Manaus, 9 de dezembro de 2013.

Ol £SS T

HERMOZITA FROES RAMOS

Secretéria da 22 Turma,

em substituicdo

3. PROCESSO TRT - 112 - 228 TURMA - RO-0002000-
56.2011.5.11.0001 - RITO SUMARISSIMO. RECORRENTE: T RANSMANAUS

- TRANSPORTES URBANOS MANAUS SOCIEDADE DE PROPOSITESPECIFICO
LTDA - FILIAL 5 (VIA VERDE) (Advogados: Dr. José Lu iz Leite e
Outros). RECORRIDO: GERALDO ALVES PINHEIRO (Advogad os: Dr.
Carla Louanny de Andrade da Silva e Outros). ELATO
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Manaus - AM, Quinta-feira, 19 de Dezembro de 2013.
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Desembar%ador do Trabalho Audaliphal Hildebrando da Silva.

ORIGEM: 12 VARA DO TRABALHO DE MANAUS.

CERTIFICO que, em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN AL
REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje

realizada, sob a Presidéncia da Excelentissima Dese mbargadora
do Trabalho RUTH BABOSA SAMPAIO; presentes o Excele ntissimo
Desembargador do Trabalho AUDALIPHAL HILDEBRANDO DA SILVA
(Relator), a Excelentissima Juiza do Trabalho MARIA DE FATIMA
NEVES LOPES e a Excelentissima Procuradora do Traba lho da 112
Regido, Doutora MARIA NELY BEZERRA DE OLIVEIRA, a ¢ ual
manifestou-se que, ndo sendo nenhuma das Partes Pes ~ soa
Juridica de Direito Publico, Estado Estrangeiro ou Organismo
Internacional, deixa o Ministério Puablico do Trabal ho de
emitir Parecer nesta oportunidade (Lei Complementar n°
75/1993, art. 83, Xlll), reservando-se, contudo, a futura
manifestacdo e interposicdo de recurso. A 2 & Turma do
Tribunal Regional do Trabalho da 11 & Regido, proferiu a

seguinte decisao:

ACORDAO 22 TURMA

ACORDAM os membros da 2 # TURMA do Tribunal Regional do Trabalho

da 11 ® Regido, por unanimidade de votos, conhecer do Recur ) SO
Ordinario interposto pela reclamante e dar-lhe prov imento
parcial para reformar o quantum da condenacdo no pagamento da

multa convencional inserta na clausula 12-A da CCT 2008/2009,
passando a valer o importe de R$124,50. Mantém-se i nalterados
todos os demais termos da sentenga hostilizada, inc lusive o
valor das custa, eis gue ainda se mostra compativel , conforme
as seguintes razdes de decidir: “l. ADMISSIBILIDADE . O recurso
deve ser conhecido, uma vez gue preenchidos os pres supostos
legais de admissibilidade. 1l. MERITO. 1. Participa ¢cao nos
lucros e resultados 2008/2009 e multa convencional . A
reclamada requer a reforma da sentenca que julgou p rocedentes
os pedidos de pagamento de cotas de PLR referentes aos
exercicios 2008/2009 e de multa por descumprimento de clausula
convencional. Passando a andlise das questdes susci tadas, nos

termos do disposto na clausula 72, paragrafo tercei ro, da

Convencao Coletiva de Trabalho 2008/2009, que rege a relagéo

havida entre as partes, as empresas concederdo aos empregados
“uma remuneracdo " do empregado a titulo de participacdo nos

lucros e resultados, sendo vejamos: “CLAUSULA 72 — DO PISO

SALARIAL. (...) PARAGRAFO TERCEIRO — PARTICIPACAO N OS LUCROS E
RESULTADOS DAS EMPRESAS - Fica estabelecida na pres ente CCT
gque as empresas por elas abrangidas, nos termos da Lei
n.10.101 de 19 de dezembro de 2000 concederdo, seme stralmente,

a todos seus empregados, uma remuneracdo do emprega do a titulo

de participagdo nos lucros e resultados da empresa: a) os
valores a serem repassados aos empregados serdo fei tos,
concomitantemente, ao pagamento mensal em contrache que
separado; b) a remuneracdo da participacdo no lucro ou
resultado da empresa ndo substitui ou completa a re muneracao
devida a qualquer empregado, nem constitui base de incidéncia
de encargo trabalhista ou previdenciario; c) o perc entual
indicado no caput desta clausula, tem carater provi sorio,
podendo ser alterado 'oara mais ou para menos confor me ficar
aprovado a sua possibilidade (sic.); d) fica estabe lecida, que
no prazo de 30 (trinta) dias da vigéncia desta CCT, sera
formada uma comissdo paritaria composta de 08 (oito ) membros
em cada empresa, sendo composta por um representant e de cada
sindicato, a fim de ser estabelecidas as regras e ¢ ondi¢Bes do
contrato coletivo de participagdes nos lucros, rela tivos ao
ano de 2008 (sic.); e) em caso de impasse na negoci acdo, pela
comissdo, nos termos da alinea “c”, desta clausula, fica
estabelecido que as partes recorram aos mecanismos dispostos

no art. 40 da Lei 10.101/2000.” Observe-se que o direito a PLR
decorre ndo sO de previsdo constitucional, mas tamb

negociacéo coletiva  entabulada  entre 0s  sindicatos
representativos dos empregados e empregadores. Mere ce destaque
o fato de que o caput do aludido dispositivo é peremptério:

“as empresas (...) concederdo , semestralmente, a todos seus

ém da

empregados, uma remuneracao do empregado a titulo d e
participacdo nos lucros e resultados da empresa’. D esse modo,
diferentemente do que sustenta a reclamada, entendo que
Convencdo Coletiva é auto-aplicavel. Ademais, como desde a

data de expiracdo do prazo inserto na alinea “d” do

dispositivo em comento ndo houve a instalacdo das r eferidas
comissGes no ambito da reclamada, € certo que tal c onduta
denota uma omissdo proposital desta, com o intuito de
inviabilizar o pagamento da PLR ja devidamente esta belecido em
instrumento coletivo. Nao é justo, portanto, que o autor venha

a arcar com o O6nus da inexecucdo faltosa patronal. Em
arremate, registra-se que, recentemente, este Tribu nal
pacificou a divergéncia (}uanto a matéria, ao editar a Sumula
n°. 04 (publicada em 15/09/2011), segundo a qual: “faz jus o
empregado a participagdo nos lucros quando a empres a néo
constitui comissao paritaria para estabelecer as co ndicbes de
)yagamento, descumprindo norma convencional que, inc lusive, ja

inexistindo o

ixou o valor correspondente”. Assim,
a reclamada

mencionado acordo coletivo, imp8e-se a condenacéo d

ao pagamento de duas cotas de PLR. Entretanto, deve m ser
observados os valores constantes no instrumento nor mativo de
fl. 21. Ultrapassado este ponto, no que tange a inc idéncia da
multa por descumprimento de clausula convencional, conforme
clausula 12-A da CCT 2008/2009, em que pese entendé -la devida,
acolho as raz8es recursais para reformar seu quantum . E que,
conforme alegado, como o descumprimento vislumbrado deu-se na
wgénma da n° Lei 11.709/2008, publicada no D.O.U . em
20.06.2008, a multa deve ser calculada com base no valor do
salério-minimo enté@o vigente, R$ 415,00. Com efeito , reforma-
se 0 decisum atacado para efeito de minorar o valor da
condenacdo no pagamento da multa convencional, pass ando a
valer o importe de 30% sobre R$ 415,00, ou seja, R$ 124,50.
Provido em parte o recurso neste aspecto. 2. Adicio nal de

insalubridade . Em seu recurso ordinario, a reclamada impugna o
decisum proferido pelo Juizo a quo_sob o argumento, primeiro,
de que a atividade de cobrador de 6nibus urbano nao consta na

relagao oficial elaborada pelo Ministério do Trabal ho, néo
sendo devido, portanto, in casu , conforme entendimento
cristalizado no item | da OJ n°. 4 da SDI-1 do TST e Sumula
n° 460 do STF. E de bom alvitre mencionar que o ma gistrado,
em seu julgamento, analisa e julga fatos, ndo pesso as. Estes
fatos decorrem de relacbes humanas que se multiplic am e se
diversificam conforme o tempo, lugar e a cultura en raizada.
Por isso as relagbes humanas ndo podem ser vistas c om a
exatiddo existente nas ciéncias exatas, em que padr oes
ermanecem inalterados. Em outras palavras, as rela oes
umanas - nelas inseridas as relacdes de trabalho - ndo podem
ser resolvidas de forma exata sem se perquirir as ¢ ondicbes
peculiares do caso concreto. Entender diferente é | imitar a

atividade jurisdicional. Partindo dessa premissa, n ao se
desconhece a existéncia da OJ n° 4, inciso |, do SB DI-1 do TST
gue entende ser necessaria a classificacdo da ativi dade
insalubre na relagdo oficial elaborada pelo Ministé rio do
Trabalho. No entanto, o quadro traz uma regra que c omporta
excecdes, desde que apresentadas as peculiaridades do caso
concreto. Cumpre informar que existe uma Classifica %éo
Nacional de Atividades Econbmicas, denominada de CN AE. Cabe
frisar que a reclamada, na cidade de Manaus, presta servicos
de Transporte Coletivo de Passageiros. Seg]undo acl assificacao
acima, a reclamada possui CNAE sob n°® 4922. Segundo o art.
337, § 1° do Decreto Lei n° 3.048/99 (Regulamento da
Previdéncia Social), considera-se estabelecido o ne X0 entre
trabalho e o agravo quando se verificar o nexo técn ico
epidemiolégico entre a atividade da empresa e a ent idade
morbida elencada na classificacdo internacional de doencas
(CID?. Mencione-se que o Decreto 6.042/2007 (altera
regulamento da previdéncia social), na lista B, not a 1,
estabelece que ao final de cada agrupamento estdo i ndicados
intervalos de CID-10 em que se reconhece Nexo Técni co
Epidemiolégico, na forma do § 1o do art. 337, entre a entidade
moérbida e as classes de CNAE indicadas, nelas inclu idas todas
as subclasses cujos quatro digitos inicials sejam comuns. O
nexo técnico epidemiolégico previsto no artigo 21-A da lei n®
8.213/1991 nada mais é do que 0 nexo causal presumi do
decorrente da relacdo direta entre a atividade exer cida pelo
obreiro e as doencas decorrentes. Seguindo adiante, informo
gue, especialmente o grupo Xlll da CID 10 (doencas do sistema
osteomuscular e do tecido conjuntivo, relacionadas com o
trabalho) ha indicagdo do CNAE 4922, ou seja, da re clamada,
indicando que os trabalhados inseridos nesta ativid ade
econdmica estdo sujeitos a posicdes forcadas e gest 0s
repetitivos; condicbes dificeis de trabalho; vibrag Oes
localizadas e ritmo de trabalho que ossuem  grande
probabilidade de acarretar problemas relacionados a s doencas
acima mencionadas. Ndo ha como negar que os trabalh adores do
transporte publico coletivo estdo sujeitos a posicd es
forcadas, haja vista que permanecem sentados durant e a
jornada, na mesma posicdo, em assentos no minimo
desconfortaveis. As condicdes  dificeis de  trabalho
caracterizam-se por elevadas temperaturas no interi or dos
Onibus, notadamente na cidade de Manaus, cuja tempe ratura
varia entre 26,5 a 40° C conforme dados colhidos n o site do
INPE ( Instituto Nacional de pesquisas Espaciais).
Acrescente-se, a esse fato, ainda, o0 elevado ruido
proveniente do barulho do transito e da trepidagéo do veiculo
em movimento, com poltronas n&o ergondmicas, numero ) de
passageiros, na maioria da vezes em peé, tdo compri midos, que
€ impossivel se obter um ambiente salubre, com pess oas, tao
roximas uma das outras. Urge ressaltar que as vib racdes
ocalizadas ocorrem ndo somente pelas préprias cond icBes do
veiculo em si, como também, em razdo das condicdes concretas
das vias publicas deste municipio, toda cheia de lo mbadas,
ondulagbes e buracos, somados aos assentos inadequa dos e as
longas horas em que cobradores e motoristas permane cem
sentados recebendo todo impacto em sua coluna verte bral o que
tem se refletido em uma enorme quantidade de empreg ados
sequelados. Em outras palavras, a atividade econdmi ca da
reclamada, em fungdo das condigbes de trabalho, ger a nexo
técnico epidemiol(’)(?lco entre a doenca elencada no r eferido
grupo e a atividade exercida pela obreira. Isto ndo € por
acaso. Evidente que o ambiente de trabalho dos trab alhadores
do transporte publico coletivo € insalubre e, por v ia de
consequéncia, resultam em doencas ocupacionais, por isso o
Decreto n° 6.042/2007 correlaciona a atividade econ Omica
exercida pela reclamada com doencas ocupacionais. S alutar
mencionar a Sumula 47 do TST: O trabalho executado em
condic¢bes insalubres, em carater interminente, ndo afasta, sO
por essa circunstancia o direito a percepcao do res pectivo
adicional. Dai porque as condicBes de trabalho para motorista
e cobrador na regido sul do pais, que possui as qua tro
estacbes, ndo sdo as mesmas dos trabalhadores do n . orte,
existindo razdo para o agente fisico calor interfer ir de modo
mais incisivo para aqueles que trabalham no municip io de
Manaus, que se situa préximo a linha do equador, on de o clima
equatorial se caracteriza por temperaturas altas o ano todo.
Ademais, o laudo pericial produzido nos autos (fls. 398/420),
constatou indices de calor e vibracdo acima da tole réancia
(fixando o percentual do adicional de insalubridade em grau
médio 20%).Logo, entendo configurada a insalubridad e do
ambiente de trabalho, mantendo inalterada a sentenc¢ a a quo
neste aspecto.”
Sala de Sessdes do Tribunal Regional do Trabalho da 112
Regido. Manaus, 9 de dezembro de 2013.
ORIGINAL ASSINADO)
HERMOZITA FROES RAMOS
Secretéria da 22 Turma,
em substituicdo
4., PROCESSO TRT - 118 - 22 TURMA - RO-0001735- .
87.2012.5.11.0011 - RITO SUMARISSIMO. RECORRENTE: T EGM,jAAGESTAO
utuori

LOGISTICA SI/A SAdvo ados: Dr. Maria Helena Villela

Rosa e Outros). RECORRIDO: JOSE DE OLIVEIRA BATISTA
(Advogados: Dr. Julio César de Almeida e Louise Mar _ tinez
Almeida Chaves). RELATOR: Desembargador do Trabalho Audaliphal
Hildebrando da Silva. ORIGEM: 112 VARA DO TRABALHO DE MANAUS.

CERTIFICO que, em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN AL
REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje

realizada, sob a Presidéncia da Excelentissima Dese mbargadora
do Trabalho RUTH BABOSA SAMPAIO; presentes o Excele ntissimo

Desembargador do Trabalho AUDALIPHAL HILDEBRANDO DA SILVA
(Relator), a Excelentissima Juiza do Trabalho MARIA DE FATIMA
NEVES LOPES e a Excelentissima Procuradora do Traba lho da 112

Regido, Doutora MARIA NELY BEZERRA DE OLIVEIRA, a q ual
manifestou-se  que, ndo sendo nenhuma das Partes Pes _ soa
Juridica de Direito Publico, Estado Estrangeiro ou Organismo
Internacional, deixa o Ministério Plblico do Trabal ho de
emitir Parecer nesta oportunidade (Lei Complementar n°
75/1993, art. 83, XIlll), reservando-se, contudo, a futura

manifestacdo e interposicdo de recurso. A 2 & Turma do

Tribunal Regional do Trabalho da 11 a
seguinte decisao:

ACORDAO 22 TURMA ) )
ACORDAM os membros da 2 @ TURMA do Tribunal Regional do Trabalho

Regido, proferiu a

da 11 # Regido, por unanimidade de votos, conhecer do Recur SO
Ordinario  Iinterposto e negar-lhe  provimento, manten do
inalterada a decisdo de fls. 159/165, inclusive qua nto ao
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valor arbitrado as custas processuais, conforme as seguintes
razbes de decidir: “l. ADMISSIBILIDADE. Presentes S
pressupostos processuais de admissibilidade, conhecg o do
recurso. II. MERITO. 1. Cerceamento de defesa e Rev elia . A
reclamada pugna pela reabertura da InSirucdo proces sual
alegando cerceamento de defesa em face da revelia a plicada.
Infundada tal argumentacdo. O decisum guerreado em momento
algum decretou a revelia da reclamada, conforme se depreende
do trecho abaixo transcrito (fl. 159, verso): (...) . Sendo
assim, pelos fundamentos expostos, a concessao de p razo maior
ara a reclamada mostra-se razoavel, ndo havendo, p ortanto,
alar em aplicacdo da revelia. Assim, afasto a aleg acéo da
reclamada de cerceamento de defesa alicercada na im aginaria
revelia. 2. Horas extras e intervalo intrajornada . Rebela-se a
reclamada confra o deferimenio das horas exiras
intervalares, sob o argumento de que o reclamante n ao se
desincumbiu de seu encargo probatédrio. Improsperave | seu
inconformismo. Acerca dos temas decidiu o Juizo de 12 grau
159/165): DIFERENCA DE HORAS EXTRAS E HORAS EXTRAS NOTURNAS
EDUZIDAS. O reclamante afirma que cumpria jornada no sistema
de quatro dias de trabalho por dois de folga com jo rnada das
19h00 as 07h00, sem fruicdo do intervalo intrajorna da.
Assevera que a reclamada ndo pagou corretamente as horas
extras prestadas, motivo por que pleiteia a diferen ¢a de horas
extras, intervalo intrajornada e horas extras notur nas
reduzidas. A reclamada alega que o autor cumpria jo rnada
semanal de 44h e que todo labor extraordinario foi quitado
pela empresa. Acrescenta que usufruia do intervalo para
refeicdo e descanso. O reclamante declarou que regi strava a
jornada nos cartbes de ponto. O preposto da reclama
confessou que o reclamante ndo podia se afastar do local de
trabalho, pois n&do havia ninguém para substitui-lo como
vigilante. As partes ndo apresentaram testemunhas. A empresa
nao juntou cartdes de ponto. Os contracheques apres entados
pelas partes consignam pagamento de horas extras co m adicional
noturno. A Constituicdo assegura aos trabalhadores o direito a
uma duracdo do trabalho normal ndo superior a oito horas
diarias e quarenta e quatro semanais, facultada a c ompensacao
de horarios e a reducdo da jornada, mediante acordo ou
convencéo coletiva de trabalhoéC , art. 70, XIl). Possuindo
a empresa mais de 10 empregados, compete a reclamad a o 6nus da
rova nos termos da sUmula 338, I, do c. TST: JORNA DA DE
RABALHO. REGISTRO. ONUS DA PROVA (incorporadas as Orientacbes
Jur|58ruden0|a|s n°s 234 e 306 da SBDI-1) - Res. 12 9/2005,
DJ 20, 22 e 25.04.2005. | - E 6nus do empregador qu e conta com
mais de 10 édez) empregados o registro da jornada d e trabalho
na forma do art. 74, § 2° da CLT. A n&o-apresentac ao
injustificada dos controles de frequéncia gera pres uncao
relativa de veracidade da jornada de trabalho, a qu al pode ser
elidida por prova em contrario. (ex-Sumula n® 338 — alterada
pela Res. 121/2003, DJ 21.11.2003). Il - A presuncad o de
veracidade da jornada de trabalho, ainda que previs ta em
instrumento normativo, pode ser elidida por prova e
contrario. (ex-OJ n® 234 da SBDI-1 - inserida em 20 .06.2001).
Il - Os cartdes de ponto (1ue demonstram horarios d e entrada e
saida uniformes sao invalidos como meio de prova, i nvertendo-
se o 6nus da prova, relativo as horas extras, que assa a ser
do empregador, prevalecendo a jornada da inicial se dele nédo
se desincumbir. (ex-OJ n° 306 da SBDI-1- DJ 11.08.2 003). Sendo
6nus do empregador a prova da jornada de trabalho e , tratando-
se de prova pré-constituida obrigatéria, presumir-s e-a a
veracidade da jornada de trabalho alegada na petica o inicial
se desse Onus a reclamada ndo se desincumbir. No ca so dos
presentes autos, a reclamada n&o juntou cartdes de ponto e
nenhum outro controle de frequéncia ndo se desincum bindo do
Onus probatdrio acima mencionado. Diante do exposto , tenho por
correta a jornada informada pelo reclamante. A jorn ada de
guatro dias de trabalho, com doze horas diéarias, po r dois de
escanso, implica, em sua maioria, jornada superior a maxima
assegurada constitucionalmente, chegando a 60 horas semanais.
Ndo consta nos autos acordo coletivo, homologado pe lo
sindicato, autorizando a adoc¢do da jornada 4x2, nem efetiva
compensacgdo de jornada. Na pratica, observa-se que a jornada
semanal do autor era de 60 horas semanais. O acordo de
compensacdo de jornada (fl. 117) foi impugnado pelo autor,
pois ndo consta sua assinatura, bem como nao repres enta a sua
a rela jornada de trabalho. Do mesmo modo, o acordo de
prorrogacdo de jornada nao foi assinado pelo empreg ado. Tais
documentos, sdo inserviveis como meio de prova. Des se modo,
faz jus o reclamante ao recebimento de horas extrao rdinarias.
Nesse sentido, jurisprudéncia do TRT 22 Regido: JOR NADA DE

TRABALHO EM ESCALA 4x2. PRORROGACAO DIARIA SUPERIOR A DUAS

HORAS. AUSENCIA DE NEGOCIACAO ~COLETIVA.

HORAS EXTRA.

PAGAMENTO DEVIDO. A flexibilizagdo da jornada impld a pela
reclamada sem previsdo em Acordo Coletivo ou Conven céo
Coletiva_de Trabalho ofende ao disposto no art. 7°, X1, da
Constituicdo Federal, de modo que o labor em jornad as com
prorrogacéo de trés horas diarias, em quatro dias d ) a semana, e
com duas folgas, ndo pode ser objeto de acordo taci to, pois
acarreta um prolongamento excessivo da jornada diéar ia, que
contraria o disposto no art. 59 da CLT, razdo da ne ) cessidade
de sua instituicdo ser efetivada através de negocia céo
coletiva, com a assisténcia sindical, da qual fique

evidenciado que a jornada de trabalho eleita atenda 0s
interesses dos trabalhadores.(TRT-2 - RECORD: 10092 00607402007
SP 01009-2006-074-02-00-7, Relator: ROSA MARIA zZUCC ARO, Data
de Julgamento: 04/09/2008, 22 TURMA, Data de Public acao:
16/09/2008). Em decorréncia, procedente o pagamento de horas
extras trabalhadas e ndo quitadas pela empresa sobr e aquelas
que ultrapassarem a 442 semanal. O autor entende as horas
extras prestadas ndo foram pagas devidamente, pleit eando a
diferenca dos valores. Para o calculo das horas ext ras
deferidas deve-se levar em consideracdo: a) data de admissao
01.09.2008 e término do contrato em 03.08.2010; b) hora extra
com adicional de 50% sobre aquelas que ultrapassare m 8° diaria
ou 44 horas semanais; c) evolucdo salarial do autor , conforme
contracheques; d) divisor 220; e) os dias efetivame . nte
trabalhados; f) a deducao dos valores pagos a idént ico titulo
constantes nos contracheques apresentados pela empr esa; ¢
base de célculo na forma da simula 264 do colendo T ST, e) hora
noturna reduzida de 52min 30s; f) trabalho noturno € o
executado entre as 22h de um dia e as 5h do dia seg uinte. Por
fim, procedente o pedido de reflexo das horas extra s sobre o
aviso prévio, décimo terceiro salario, férias com o terco
constitucional, FGTS mais a indenizagcdo compensator ia de 40% e
descanso semanal remunerado. INTERVALO INTRAJORNADA . As
discussdes envolvendo a concessdo do intervalo intr ajornada
ndo ficam restritas a questdo da contraprestacdo do trabalho

prestado. Trata-se de tema diretamente relacionado

a seguranga

e a salde do trabalhador, que sofre sérias restricd
negociacdo. Como regra, € Inaceitavel qualquer disp
contratual ou convencional que suprima o direito ao
minimo destinado a repouso e alimentacéo dentro da

OJ 342 da SDI-1 do TST, pacificou a questdo, fixand
devida ao empregado como extra a integralidade da h
destinada ao intervalo intrajornada n&do concedida p
empregado, acrescida do adicional de 50%. Pela anal
ﬁroya oral, depoimento da preposta, a qual confesso

havia outro funcionario para substituir o autor dur

jornada de trabalho, concluo que néo era concedido
intrajornada de uma_hora para o reclamante. Diante .
procedente o pedido de hora extra-referente ao inte
Iintrajornada acrescidos do adicional de 50%. Observ

pardmetros estabelecidos no topico anterior. Por fi
procedente o pedido de reflexo das horas_extras sob
prévio, décimo terceiro salario, férias com o terco

constitucional, FGTS mais a indenizacdo compensator
descanso semanal remunerado. lrretocaveis os
expendidos pela instancia primaria, prescindindo de
esclarecimentos. A ndo apresentacdo dos cartbes de
reclamada atraiu para ela o 6nus probatorio, na for
818 da CLT, e art. 333, Il, do CPC, encargo que, no
se desvencilhou a contento. Neste sentido, vale rel
€ 06nus do empregador manter controles escritos de j
seus empregados, por forca do art. 74, § 2°, da CLT
que, assim ndo o fazendo, deve arcar com as repercu
processuais dessa ndo anotacdo de jornada, inclusiv

resuncao relativa em prol dos horarios descritos n

esse sentido, alias, a simula 338 do C. TST. Assim
a legislacdo que a empresa deve manter registros do
quais permanecerdo sob sua guardar para a exibicdo
sendo documentos comuns as partes, pois também atra
empregado pode realizar sua prova, abriu mao, em ef
reclamada do Unico meio habil de prova que possuia
jornada alegada na peca defensiva. De notar, o fato
empresa abrir mdo de manter controles escritos do p
seus empregados, por si s6 ndo a isenta de pagar ho
e intervalares, quando imp8e aos trabalhadores sist
prestacdo de servicos que |he permita o controle e
conhecimento do volume de horas laboradas, inclusiv
relacdo a concessdo do intervalo intrajornada.Nao f
bastante, extrai-se do depoimento da preposta da re
0 obreiro ndo dispunha de intervalo intrajornada, u
o reclamante ndo podia se afastar do local de traba
nao havia ninguém para substitui-lo como vigilante
Nesse contexto, diante da ndo apresentacdo dos regi
ponto pela reclamada, entendo que o Juizo a quo def
corretamente o pleito de horas extras e intervalo
intrajornada, bem como seus reflexos no RSR, nos te
Sumula 172 do TST. Nada a reparar. 3. Multa por des
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de obrigacdo de fazer
decisum no tocante a imposicdo de multa diaria no ¢
descumprimento de obrigacdo de fazer relativa a cor
anotacdo da funcdo exercida pelo autor em sua CTPS.

A cominagdo pecuniaria fixada na sentenga recorrida
diaria) tem por objetivo assegurar o0 resultado prét
equivalente ao do adimplemento da obrigacdo ali rec
encontrando amparo no art. 461 do CPC e seus respec
paragrafos, de aplicacdo subsidiaria ao Processo do

que facultam ao Juiz a sua imposicdo até mesmo de o

teor do que dispde o § 5° do aludido diploma, in ve

461 (...) 8 5° Para a efetivagdo da tutela especifi

obtencao do resultado pratico equivalente, podera o

oficio ‘ou a requerimento, determinar as medidas nec

tais como a imposicdo de multa por tempo de atraso,
apreensdao, remocdo de pessoas e coisas, desfaziment

e impedimento de atividade nociva, e necessario com

de forca policial. Nada a reformar. 4. Justica gr

. Pugna a reclamada pela reforma do
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Insurge-se a reclamada contra o deferimento dos ben
iustlga Igratylta, _ante o ndo preenchimento dos requ
egais. Razdo ndo lhe assiste.

estar em condi¢gbes de pagar as custas do processo s em prejuizo
do sustento proprio ou da familia é suficiente para _ que se
concedam a parte os beneficios da gratuidade da jus tica, nos
termos do art. 790, § 3°, da CLT. Satisfeitos os re quisitos
contemplados no art. 4° da Lei n. 1.060/50, bem ass im a
previsdo _inserta no § 3° do art. 790, da CLT, incen suravel a
concessdo do beneficio da gratuidade de justica ao autor pela
instncia a quo. Sem reparos.”

Sala de SessBes do Tribunal Regional do Trabalho da 112
R éﬂ ' a[ﬂ .9 de dezembro de 2013.

Ol KSSTin

HERMOZITA FROES RAMOS

Secretéria da 22 Turma,

em substituicdo

5. PROCESSO TRT - 112 - 22 TURMA - RO-0001915-
82.2012.5.11.0018 - RITO SUMARISSIMO. RECORRENTES: WALLACE
FEITOZA DA NATIVIDADE (Dr2. Marleisa de Souza Giord ano) e IFER
DA AMAZONIA LTDA (Advogados: Dr. Vasco Pereira do A maral e
Outros). RECORRIDOS: OS MESMOS. RELATOR: Desembarga dor do
Trabalho Audaliphal Hildebrando da Silva. ORIGEM: 1 82 VARA DO

TRABALHO DE MANAUS.
CERTIFICO que,

em sessdao da SEGUNDA TURMA do TRIBUN

eficios da
isitos

A simples declaracdo de néo

AL

REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje

realizada, sob a Presidéncia da Excelentissima Dese
do Trabalho RUTH BABOSA SAMPAIO; presentes o Excele

mbargadora
ntissimo

Desembargador do Trabalho AUDALIPHAL HILDEBRANDO DA SILVA
(Relator), a Excelentissima Juiza do Trabalho MARIA DE FATIMA
NEVES LOPES e a Excelentissima Procuradora do Traba Iho da 112

Regido, Doutora MARIA NELY BEZERRA DE OLIVEIRA, a (¢ ual
manifestou-se que, ndo sendo nenhuma das Partes Pes soa
Juridica de Direito Publico, Estado Estrangeiro ou Organismo
Internacional, deixa o Ministério Publico do Trabal ho de
emitir Parecer nesta oportunidade (Lei Complementar °
75/1993, art. 83, Xlll), reservando-se, contudo, a futura

manifestacdo e interposicdo de recurso. A 2 Turma do

Tribunal Regional do Trabalho da 11 a
seguinte decisao:

ACORDAO 22 TURMA

Regido, proferiu a

ACORDAM os membros da 2 # TURMA do Tribunal Regional do Trabalho

da 11 ? Regiao, por unanimidade de votos, conhecer dos Recu
negar provimento ao apelo da reclamada e dar provim
apelo do reclamante para afastar a inépcia declarad

e deferir diferenca salarial, com base no valor ind

inicial, com os reflexos legais (aviso prévio, 13°

rsos,
ento ao
a na origem
icado na
salario,
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férias + 1/3 e FGTS 8% e DSR). Mantida a sentenca e m seus
demais termos. Em razdo da majoracdo da condenacao, comino
novas custas a reclamada no importe de R$300,00, ca Iculadas
sobre a quantia ora arbitrada de R$.15.000,00. Tudo conforme
as seguintes razdes de decidir: “l. Admissibilidade . Presentes
0s pressupostos processuais de admissibilidade, con heco dos

recursos. Il. Merito. RECURSO ORDINARIO DO RECLAMAN TE:
Equiparacéo Salarial. O reclamante insiste na tese de que
existia desnivel salarial entre os pintores da recl amada, bem

como que inexistia pintor especializada na sua époc a de labor.
Com base nisso, requereu o pagamento de diferencas salariais
por equiparacdo salarial. O MM juizo de primeiro gr au declarou
a inépcia da peticdo inicial quanto aos pleitos de diferencas
salariais por equiparacdo salarial e parcelas dai a dvindas,

nos seguintes termos: “...Busca o reclamante a condenacédo da

reclamada no pagamento de diferenca salarial em vir tude de
acumulo de funcoes, eis que “o obreiro foi contrata do como
pintor, ocorre que a empresa reclamada pagava ao ob reiro o
salario mensal de R$896,00, enquanto que outros fun cionarios

classificados na mesma funcdo recebiam o valor mens al de

R$1.550,00. Portanto. O obreiro faz jus a diferenca salarial
mensal de R$254,00 e R$9.398,00 pelos 37 meses labo rados.
Trata-se de evidente fraude ao contrato de trabalho e aos
preceitos trabalhistas estatuidos pela CLT, haja vi sta que
todos os seus colegas que exercem tal funcao recebi am salario
superior”. A tese é a de equiparacdo com todos os ¢ olegas do
Reclamante. Como defesa, propde a Reclamada: “ultra passada a
preliminar acima aventada, no mérito, ndo merece pr osperar as
alegacbes da Reclamante, tendo em vista que sempre recebera
seu salario corretamente. Apesar de tentar induzir o Nobre
Juizo ao engano e ao erro, ndo existe direito a nen hum
pagamento de diferenca salarial. ”. A defesa segue no caminho
da inexisténcia de desvio de funcdo. Ha4 um desencon tro de
teses. Desvio funcional e equiparacdo podem, numa a nalise
perfunctéria, apresentar pontos de contato. Mas ndo se
confundem! Inicialmente h& que se esclarecer que a
“equiparacao salarial”, consubstanciada no art. 461 , caput e §

1° da CLT, trata do tema da equivaléncia salarial, devido ao
exercicio de atividade idéntica, com requisitos pro prios, como

mesma técnica de produtividade, mesmo empregador, m
localidade, mesmo periodo, ndo sendo este superior

esma
a 02 (dois)

anos. Para tanto, se faz necessaria a alusdo a outr o]
empregado, que tera a condicdo de paradigma para a comprovacao
da identidade pleiteada. Dai, o § 2° do art. 461 da CLT
retirar do crivo da equiparacdo salarial os casos e m que a
atividade prestada corresponde a cargo superior, po iS neste
caso, presente estard a configuracdo de desvio func ional, e
ndo apenas equiparacdo, no exercicio de funcdo idén tica. O
“desvio de funcao” é a situacéo pela qual o emprega do, com uma
posicdo funcional definida, exerce as atribuicbes d e cargo
efetivo superior ao seu. Em tal situagdo, o emprega dor é
obrigado a pagar as diferencas resultantes. Em ocor rendo tal
hip6tese, o empregador ndo pode se esquivar e, port anto, deve
readequar o valor remuneratério do empregado ao seu real
enquadramento funcional. E a licAo de Arnaldo Sisse kind: "O
desvio de funcdo se caracteriza, sobretudo, quando ha quadro
de pessoal organizado em carreira; mas pode ocorrer ~ mesmo
guando_ n&do exista o quadro. N&o se trata, porém, na hipotese,

e equiparacdo salarial, pois o desvio de fungéo, d esde que
ndo seja episédico ou eventual, cria o direito a di ferencas
salariais, ainda que ndo haja paradigma no mesmo
estabelecimento”. (Curso de Direito do Trabalho, Ed itora
Renovar, 22 Ed.). Nas manifestacdes quanto a docume ntacao
acostada nos_autos pela Reclamada, a patrona do Rec lamante
prosseguiu e insistiu na tese de equiparacao, ressa Itando que
a presente Reclamatéria versa sobre diferencas sala riais
decorrentes do labor no setor de pintura. O teor do
depoimentos tomados aponta que o caso €, na verdade , de desvio
funcional. Essa é a pretensédo social subjacente. Oc orre que
destes fatos o Juizo ndo pode conhecer, eis que alh eios aos
limites da peticdo inicial (nao ha pedido e nem cau sa de pedir
neste sentido). Tudo a impor o desfecho de declarar a inepcia
do pedido de diferencas salariais, extinguindo-o se m resolucéo
de mérito, nos termos do art. 267, | c/c art. 295, | e 8unico,

I, todos do CPC..." Em que pese o entendimento acima, entendo

que deve ser afastada a inépcia declarada. No proce sso do
trabalho vigora o principio da simplicidade, confor me o artigo
840 da CLT. Assim, para que a peti¢cdo inicial ndo s eja tida

por inepta basta que da exposicdo dos fatos pelo au tor

consiga-se compreender o motivo pelo qual esta em | uizo e a
tutela jurisdicional 3ue pretende obter. No caso co ncreto nao
restou comprometida a defesa, eis que fora apresent ada pela
empregadora de modo especifico, conforme se depreen de da
analise das fls. 41/55. E mais, o reclamante declin ou ha
inicial que recebia salario inferior aos demais pin tores

pretendendo com essa narrativa a percepcdo de salar io
equitativo. O mesmo ocorreu has razdes finais do au tor,
constou o seguinte: “Através da instrucdo processual, restou
comprovada que os pintores recebiam salarios divers
ocupantes da mesma funcéo, conforme demonstrou a te

0s, embora
stemunha do

obreiro. A tese da reclamada a respeito do pintor

especializado n&o pode prosperar, uma vez que confo rme
depoimento da testemunha da reclamada e da preposta , 0 pintor
especializado sequer pintava, mas apenas eventualme nte
funcionava como lider de linha conforme relatou a t estemunha
do reclamante. O fato é que a reclamada adota padrd

salariais diferenciados entre os empregados, motivo pelo qual
pugna-se pela procedéncia da acao”. Logo, embora tenha o
obreiro narrado em seu interrogatério situacédo de d esvio de
funcdo ao dizer “..que 0 seu supervisor (Sr. Roberto) o

convidou com operador de maquinas, mas que quando f oi buscar
sua carteira do trabalho no RH, constatou que havia a anotacédo
como pintor...”, diante do teor da inicial e das razdes

finais, percebe-se de forma clara que a pretenséo d 0 autor era

a equiparacdo salarial em relagdo aos demais pintor es da
empresa. Nesse contexto, entendo que nédo se configu rou a
inépcia, na medida em que a inicial contém uma brev e exposicao
dos fatos de que resulta o dissidio, bem como foi f ormulado o
pedido decorrente, a fl. 05. Ademais, observo que n enhum
prejuizo adveio para a Reclamada, que pbde defender -se
amplamente. Assim, restando satisfeitos os requisit os do art.
840, 8§1° ,da CLT, dou provimento ao recurso para afastar a

inépcia declarada na (ﬂg?*em. Superada essa questdo e estando a
causa madura para o julgamento (art. 515, §3° ,do CPCclc
art. 769 /CLT ), eis que inclusive j4 encerrada a insfrucao -
processual, em que se assegurou as partes o direito de
produzir prova sobre todos os temas objeto da deman da, passo a
apreciacdo da controvérsia acerca da alteracdo cont ratual

lesiva. A testemunha do autor narrou: “que comecou a trabalhar

para a reclamada em dezembro de 2009, na fun¢éo de operador de

maquina, saindo em setembro de 2011; que abastecia a maquina
para a linha de pintura; que nunca foi operador de ) maquina,
tendo exercido as funcdes de abastecedor e de revis or de

pecas; que o depoente trabalhava na parte externa e 0
reclamante na parte interna da cabine de pintura; gue desde a
admissao do depoente o reclamante J& trabalhava com 0 pinfor
que trabalhou junfo com o Sr. Roberto, sendo que es te exercia

a funcdo de supervisor; que préximo do trabalho do depoente,
trabalhavam os abastecedores e o0s pintores, sendo e stes
ultimos supervisionados pelo Sr. Aprigio; que ndo h avia na
linha a funcdo de pintor especializado, apenas os p infores € o

Seu lider . (...) que existiam pinfores que ganhassSem uns mai S
gue os oufros; que entende que o desnivel salarial se dava

“por grau de parentesco”; que o Sr. Luis era um pin tor que
ganhava mais que 0s outros , tendo disso tomado conhecimento

por intermédio do irmao do Sr. Luis, que trabalhava junto com
0 depoente...” A testemunha da reclamada declarou: “..que o
pintor especializado tem remuneracgédo superior que o pintor;
gue entre os pintores pode existir diferenca salari al, sendo
gue o depoenie acredita que o fator de desnivel sgj a 0 tempo
de servico. () que o Sr. Luis Antonio de Matos Silva ocupa

a funcao de pintor especializado; que o Sr. Luis An ténio
chegou a trabalhar na mesma equipe do reclamante; que O Sr.
LCuis Antonio, por ser pintor especializado, tinha u m salario
maior que o do reclamante. AS PERGUNTAS DA ADVOGADA DO
RECLAMANTE, RESPONDEU: que sua jornada enquanto tra balhava
junto com o reclamante era das 07:15 as 15:15; que nao
consegue precisar a data de admissdo do Sr. Luiz An ténio,
estimando_que tenha acontecido entre 2006 e 2007; q ue o Sr.
Luis, de inicio, trabalhava na cabine de pintura e depois
passou a exercer a funcdo de pintor especializado; gue ndo
sabe informar quando o Sr. Luis passou a exercer a funcao de
pinfor_especializado; que o0 pintor especializado pode, numa

eventual necessidade de servico, proceder a pintura de pecas
nas cabines; que ndo sabe informar a diferenca de r emuneracao
entre pintor e pintor especializado; gue na época em que
frabalhava com o0 reclamante, o preparador era 0 Sr. Aprigio;
gue a programacdo das atividades dos pintores era e laborada
pelo Sr. Aprigio (preparador).” Conjugando os depoimentos
acima, depreende- se que havia realmente o desnivel salarial
entre os pintores. Restou comprovado também que o a utor
trabalhava na mesma equipe do Sr. Luiz, que era dpin tor
especializado. Impende destacar que o valor aponta 0 na
inicial (R$1.150,00) deverd ser considerado para fi ns de
calculos de equiparacdo, eis que como mencionado na

transcricdo acima, a testemunha patronal ndo soube informar o
salario do pintor especializado. Dessa forma, afast 0 a
preliminar de inépcia e, no mérito, julgo procedent e o pedido
de equiparacao salarial, a fim de condenar a reclam ada a pagar
ao reclamante a diferenca salarial, com base no val or indicado
na inicial, com os reflexos legais (aviso prévio, 1 3° salario,
férias + 1/3 e FGTS 8% e DSR. Assim, reforma-se a s entenca no
aspecto. RECURSO DA RECLAMADA: Adicional de Insalubridade.
reclamada insiste na tese de que o ambiente de trab alho do
autor nao era insalubre. Ressalta que no setor d ep intura, o
labor era exercido na cabine de pintura em ambiente

climatizado. Além disso, destaca que eram fornecido S
equiparamentos de prote¢cdo. Em que pese o disposto no art. 195
da CLT, determine a necessidade de determinacéo pel 0 juizo de
realizacdo de pericia, em caso de arguicdo de insal ubridade e
ericulosidade, no caso em tela esta-se diante de | ocal de
abor ja ndo mais existente. A reclamada e o reclam ante em
audiéncia dispensaram a producdo de prova pericial em virtude
da inexisténcia do local de trabalho do autor. Logo , sendo
impossivel a realizagdo da prova pericial, a jurisp rudéncia

trabalhista entende ser ela dispensavel, conforme p rescreve a
Orientacdo Jurisprudencial n® 278 da SBDI-l do C. T ST, in

verbis : ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. PERICIA. LOCAL DE TRA BALHO
DESATIVADO. DJ 11.08.03. A realizagéo de pericia é obrigatéria
para a verificacdo de insalubridade. Quando n&o for possivel
sua realizacdo, como em caso de fechamento da empre sa, podera
0 julgador_utilizar-se _de_oufros_meios _de prova. (grifamos)
Assim, tendo em vista a impossibilidade absoluta da realizagdo
da pericia, se torna dispensavel a sua realizagéo, devendo o
julgador analisar o pedido ante as demais provas co nstantes
dos autos. Ora, ja milita em favor da reclamante a presuncao
de veracidade dos fatos da exordial. E, analisando as demais
provas produzidas, verifico que o ambiente de traba Iho do
autor era insalubre por haver exposicdo ao agente f isico calor
acima do limite de tolerdncia. Vale ressaltar que f oram
anexadas provas emprestadas consistente em laudo pe riciais. Da
andlise de tais provas técnicas, verifica-se que o primeiro
laudo apresentado pela reclamada fora produzido em horario
diverso do autor e o segundo laudo fora elaborado e m periodo
em que o obreiro ndo mais laborava na reclamada. Po r outro
lado, o laudo apresentado pelo reclamante (fls. 11/ 23) fora
elaborado no horario de labor do empregado, bem com o abrange o
periodo laboral do mesmo. Diante de tais circunstan cias, deve
prevalecer a prova técnica do reclamante, a qual t eve a

seguinte conclus&o: “Mesmo ndo tendo exposicdo material

particulado proveniente de tinta em po, o reclamant e faz jus
ao adicional de insalubridade pela exposi¢éo ao age nte fisico
calor acima do limite de tolerancia do anexo n. 3 d a NR-15, no
percentual de 20% (vinte por cento).” (fls.10/23). Destaque-se
que o laudo ndo padece de vicios, tendo o perito at estado,
segundo as_normas técnicas proprias para cada reali dade de
labor, a auséncia ou neutralizacdo de agentes nociv. 0s a saude
do reclamante no ambiente de trabalho. Diante das
circunstancias aqui analisadas, entendo que a MM. ara
apreciou e julgou com acerto a questdo, porque inte iramente
apegada as provas constantes dos autos e ao senso d e Justica.”
Sala de Sessdes do Tribunal Regional do Trabalho da 112
Reqido. Manaus. 9 de dezembro de 2013.
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CERTIFICO que, em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN AL
REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje

realizada, sob a Presidéncia da Excelentissima Dese mbargadora
do Trabalho RUTH BABOSA SAMPAIO; presentes o Excele ntissimo
Desembargador do Trabalho AUDALIPHAL HILDEBRANDO DA SILVA
(Relator), a Excelentissima Juiza do Trabalho MARIA DE FATIMA
NEVES LOPES e a Excelentissima Procuradora do Traba lho da 112

Regido, Doutora MARIA NELY BEZERRA DE OLIVEIRA, a ¢ ual
manifestou-se que, ndo sendo nenhuma das Partes Pes ~ soa
Juridica de Direito Publico, Estado Estrangeiro ou Organismo
Internacional, deixa o Ministério Puablico do Trabal ho de
emitir Parecer nesta oportunidade (Lei Complementar n°
75/1993, art. 83, XIll), reservando-se, contudo, a futura
manifestacdo e interposicdo de recurso. A 2 & Turma do
Tribunal Regional do Trabalho da 11 & Regido, proferiu a

seguinte decisao:

ACORDAO 22 TURMA

ACORDAM os membros da 2 # TURMA do Tribunal Regional do Trabalho

da 11 # Regido, por unanimidade de votos, conhecer do Recur ) S0
Ordinario, dar-lhe provimento para, reformando o decisum dle

fls. 137/140, integrado por meio das fls. 163/165: .
determinar que a apuracdo do imposto sobre os rendi mentos do
trabalho recebidos acumuladamente correspondentes a anos
anteriores ao do recebimento resultante de decisdo judicial,
deve ser feita més a més — e ndo sobre 0 montante g obal dos
créditos apurados ao final — conforme item Il da Su mula 368 do
TST e observadas as demais disposi¢cdes contidas no art. 12-A
na Lei 7.713/1988 e Instrugcdo Normativa RFB n°® 1.12 ~7/2011; e
Il. expurgar os juros de mora da base de calculo do imposto de
renda, conforme OJ n°. 400 da SBDI-1 do TST. Mantid a a deciséo
vergastada em seus demais termos, inclusive no que tange as
custas processuais, conforme as seguintes razdes de decidir:
“Il. ADMISSIBILIDADE. Presentes 0s pressupostos pro cessuais de
admissibilidade, conhe¢co do Recurso. Il. MERITO. Em seu apelo
(fls. 168/171), a recorrente busca a reforma do decisum
originario (fls. 137/140, integrado por meio das fl s. 163/165)

no que tange a “ forma de incidéncia do imposto de renda para

0s eventuals valores a serem recebidos pela Recorre _ nte, pois,
equivocadamente, o Juizo a guo determinou que o imposto de
renda fosse calculado sobre o total da condenacéo, . acrescido
de juros e correcdo monetaria " (fls. 169). Destacou, ainda,

gue “ ndo ha incidéncia de imposto de renda sobre os juro s de
mora”, conforme OJ n°. 400 da SDI-1 do TST, pelo que re quereu
a exclusdo desta parcela da base de calculo do indi gitado
tributo. Pois bem, compulsando detidamente aos term os da
decisdo vergastada, verifico que o Juizo a quo assim dispbs
sobre os parametros da liquidagdo do titulo executi \Ye)
judicial: Par@metros para Liquidacdo - A atualizacé 0 monetaria
somente deve ocorrer a partir do vencimento da obri gacéo,
sendo certo que, em sede trabalhista, tal momento s e da no més
subsequente ao da prestacdo dos servicos, segundo a exegese do
artigo 459, 81° da CLT e Sumula 381 do C. TST. Obs erve-se a
incidéncia de juros, em consonancia com a Lei 8.177 /91, artigo

883 da CLT e Sumulas 200 e 211 do C. TST, a partir do

ajuizamento da presente acdo, no importe de 1% ao m és sob a
forma simples. Natureza juridica das verbas contem ladas nesta
decisdo na forma do artigo 28 da Lei n° 8.212/91, com as
excecbes encartadas no § 9° do citado artigo, deven do os
recolhimentos previdenciarios de empregador e empre gado ser
efetuados Bela parte demandada, mas autorizada a de ducéo dos
valores cabiveis a parte empregada, pois ndo ha rep asse da
responsabilidade pelo pagamento, mas tdo-somente pe lo
recolhimento, sob pena de execucao (art.114, VIII, CF/88,
acrescentando pela EC n°. 45/2004). Autoriza-se, ai nda, no
momento do pagamento ao credor, a retencdo do impos to de renda
na fonte sobre o total da condenacéao referente as p arcelas de
incidéncia do aludido tributo, acrescido de juros e correcao
monetaria, cf. disposto no art. 27 da Lei n°. 8.218 /91, no art
.46 da Lei n°. 8.541/92 e no art.12 da Instru¢cdo No rmativa SRF
n°. 02/93. Com razdo a recorrente. Conforme exposto Nno recurso
ordinério, a Lei n°, 12.350/2010, em seu art. 44, a lterou a
metodologia de calculo do imposto de renda, ao acre scentar o
art. 12-A na Lei n°. n° 7.713/1988, com 0 seguinte caput : Os
rendimentos do trabalho e os provenientes de aposen tadoria,
pensdo, transferéncia para a reserva remunerada ou reforma,
Bago_s pela Previdéncia Social da Unido, dos Estados , do
istrito Federal e dos Municipios, quando correspon dentes a
anos-calendérios  anteriores ao do recebimento, serd 0
tributados exclusivamente na fonte, no més do receb imento ou
crédito, em separado dos demais rendimentos recebid 0S Nno més
A Secretaria da Receita Federal, a seu turno, regul amentando
as hipéteses de rendimentos recebidos acumuladament e (RRA), na
forma do § 9° do art. 12-A da Lei n° 7.713/1988, e ditou a
Instru%éo Normativa RFB n°® 1.127/2011, que discipli na, em seu
art. 2° que: Os RRA, a partir de 28 de julho de 20 10,
relativos a anos-calendario anteriores ao do recebi mento,
serdo tributados exclusivamente na fonte, no més do
recebimento ou crédito, em separado dos demais rend imentos
recebidos no més, quando decorrentes de: | - aposen tadoria,
pensdo, transferéncia para a reserva remunerada ou reforma,
pagos pela Previdéncia Social da Unido, dos estados , do
Distrito Federal e dos municipios; e Il - rendiment os do
trabalho. 8§ 1° Aplica-se o disposto no caput, inclu sive, aos
rendimentos decorrentes de decisdes das Justicas do Trabalho,
Federal, Estaduais e do Distrito Federal. § 2° Os r endimentos
a que se refere o caput abrangem o décimo terceiro salario e
g_ualsquer acréscimos e juros deles decorrentes. § 3 °
isposto no caput ndo se aplica aos rendimentos pag 0s pelas
entidades de previdéncia complementar. ( Incluido p ela
Instrucdo Normativa RFB n° 1.261, de 20 de mar¢co de 2012).
Manifestando-se sobre a questio, o TST ja fixou ent endimento
gue as alteracdes na legislac&o tributaria acima id entificadas
evem, de logo, ser observadas quando da liquidacdo das
sentencas proferidas pela Justica do Trabalho, conf orme nova
redacdo da Sumula n° 368, IlI, conforme arestos que seguem:
RECURSO DE REVISTA. (...) DESCONTOS FISCAIS. A juri sprudéncia
desta Corte se consolidou no sentido de ser indevid a a
condenacdo do empregador ao pagamento de indenizaca 0
equivalente a diferenca entre o valor devido pelo e mpregado a
titulo de imposto de renda, em razdo de crédito ori undo de
condenacéo judicial (hip6tese na qual deveria ser o bservado o
regime de caixa, nos termos da antiga redacéo do it em Il da
Sumula 368 do TST), e o valor que seria devido se a s verbas
deferidas em juizo tivessem sido pagas na época cor reta. Além
disso, a partir da publicacdo da Medida Proviséria 497/2010,
convertida na Lei 12.350/2010 (a qual introduziu o art. 12-A
na Lei 7.713/1988), a apuracao do imposto sobre os rendimentos
do trabalho recebidos acumuladamente, correspondent es a anos
anteriores ao do recebimento resultante de deciséo judicial,

passa a ser feita més a més, e ndo mais sobre o mon tante
global dos créditos apurados ao final, como vinha s endo feito
até entdo, o que provocou a alteracdo da redacao co nferida ao
item Il da Simula 368 do TST. Assim, considerando o s termos do
art. 462 do CPC e da Sumula 394 do TST - que recome nda a
aplicacdo de oficio desse artigo em qualquer instan cia
trabalhista -, os quais privilegiam o estado atual em que se
encontram as coisas, bem assim os arts. 105 e 116, . II, do CTN,

no sentido de ser aplicavel imediatamente a legisla céo
tributaria e seus efeitos aos fatos geradores futur 0s e
pendentes, no momento no qual esteja definitivament e
constituida a S|tua(féo juridica, deve-se adotar, no ) presente
caso, para o calculo do imposto de renda, o regime

competéncia. Recurso de revista conhecido e provido . ()RR

- 40300-66.2009.5.17.0009 , Relator Ministro: Aucg;us to César
Leite de Carvalho, Data de Julgamento: 23/10/2013, 62 Turma,
Data de Publicagao: 25/10/2013). RECURSO DE EMBARGO S REGIDO
PELA LEI 11.496/2007. IMPOSTO DE RENDA. REGIME DE A PURACAO.
SUMULA 368, II, DO TST. OBSERVANCIA DO REGIME DE CO MPETENCIA.
A partir da publicacdo da Medida Proviséria 497, em 28/7/2010
(que instituiu nova regrafara o calculo do Imposto ) de Renda),
convertida na Lei 12.350, de 20/12/2010, publicada em
21/12/2010 éintrodut(’)ria do artigo 12-A na Lei 7.71 3/88),
regulamentada pela Instrucdo Normativa 1.127, de 8/ 2/2011, d
Receita Federal do Brasil, a apuracdo do imposto so bre os
rendimentos do trabalho recebidos acumuladamente (R RA)
correspondentes a anos anteriores ao do recebimento ,
resultante de decis&o judicial, passou a ser feijta més a més,
e ndo mais sobre o montante global dos créditos apu rados ao
final (regime de caixa). Em razdo da legislacéo tri butaria, o
item Il da Sumula 368 do TST foi revisado e alterad 0, passando

a preconizar a observancia do regime de competéncia . Recurso
de embargos conhecido e provido. (E-ED-RR - 557800-
28.2008.5.09.0662 , Relator Ministro: Augusto César Leite de
Carvalno, Data de Julgamento: 10/10/2013, Subsecéo _
Es/peC|aI|zada em Dissidios Individuais, Data de Pub licagdo:
18/10/2013). Assim, dou provimento ao_recurso ordin ario da
reclamante para determinar que a apura¢do do impost 0 sobre os
rendimentos do trabalho recebidos acumuladamente
correspondentes a anos anteriores ao do recebimento resultante

de decis&o judicial, deve ser feita més a més — e n ao sobre o
montante global dos créditos apurados ao final —co nforme item

Il da Sumula 368 do TST e observadas as demais disp osicoes
contidas no art. 12-A na Lei 7.713/1988 e Instrugéo Normativa
RFB n° 1.127/2011. Ultrapassado esta questdo, desta co ainda,
8ue, ao contrario do que consta na decisdo recorrid a, 0s juros
ecorrentes da mora no pagamento da obrigacdo const ante no
titulo executivo judicial ndo integram a base de ca Iculo do
imposto de renda, conforme ja fixado pela SBDI-1 do TST, por

meio da OJ n°. 400, verbis : IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO.

JUROS DE MORA. NAO INTEGRACAO. ART. 404 DO CODIGO C IVIL
BRASILEIRO. (DEJT divulgado em 02, 03 e 04.08.2010) . Os juros

de mora decorrentes do inadimplemento de obrigag&o de
pagamento em dinheiro n&o integram a base de calcul 0 do
imposto de renda, independentemente da natureza jur idica da
obrigagdo inadimplida, ante o cunho indenizatorio ¢ onferido
pelo art. 404 do Cadigo Civil de 2002 aos _juros de mora. Com
efeito, acolho as razbes de recurso ordinario, aind a, para
expurgar os juros de mora da base de calculo do imp osto de
renda, conforme OJ n°. 400 da SBDI-1 do TST.”

Sala de Sessdes do Tribunal Regional do Trabalho da 112
‘Qo a aus, 9 de dezembro de 2013.

el S50

HERMOZITA FROES RAMOS

Secretéria da 22 Turma,

em substituicdo

7. PROCESSO TRT - 112 - 22 TURMA - RO-0000421- i
66.2013.5.11.0401 - RITO SUMARISSIMO. RECORRENTE: A GROPECUARIA
JAYORO LTDA (Advogados: Dr. Silvana Maria ludice da Silva e
Outros). RECORRIDO: MAKSON LENNON GRANA DA SILVA (D r. Joao
Nobre de Oliveira). RELATOR: Desembargador do Traba Iho
Audaliphal Hildebrando da Silva. ORIGEM: VARA DO TR ABALHO DE

PRESIDENTE FIGUEIREDO.

CERTIFICO que, em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN AL
REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje

realizada, sob a Presidéncia da Excelentissima Dese mbargadora
do Trabalho RUTH BABOSA SAMPAIO; presentes o Excele ntissimo
Desembargador do Trabalho AUDALIPHAL HILDEBRANDO DA SILVA
(Relator), a Excelentissima Juiza do Trabalho MARIA DE FATIMA
NEVES LOPES e a Excelentissima Procuradora do Traba Ilho da 112

Regiao,

. Doutora MARIA NELY BEZERRA DE OLIVEIRA, a q ual
manifestou-se que,

ndo sendo nenhuma das Partes Pes soa

Juridica de Direito Publico, Estado Estrangeiro ou Organismo
Internacional, deixa o Ministério Publico do Trabal ho de
emitir Parecer nesta oportunidade (Lei Complementar n°
75/1993, art. 83, Xlll), reservando-se, contudo, a futura
manifestacdo e interposicdo de recurso. A 2 & Turma do
Tribunal Regional do Trabalho da 11 & Regido, proferiu a

seguinte decisao:

ACORDAO 22 TURMA

ACORDAM os membros da 2 # TURMA do Tribunal Regional do Trabalho

da 11 2 Regido, por unanimidade de votos, conhecer do Recur SO

Ordinario da reclamada e dar-lhe parcial provimento para
excluir da condenacdo a multa do artigo 475-J do CP C, mantida
a sentenca nos demais termos, inclusive em relacdo as custa,
conforme as seguintes razdes de decidir: “l. ADMISS IBILIDADE.
Presentes o0s pressupostgs processuais de admissibil idade,
conheco do recurso. II. MERITO. Horas in itinere e reflexos
legais. A empresa busca no apelo ser absolvida da ¢ ondenacao
de horas extras in itinere , que lhe foi imposta na deciséo de

primeiro grau. Alega que, de conformidade com o est abelecido
nas clausulas constantes de Acordos Coletivos trazi dos a
colacdo, o tempo despendido no trajeto compreendido entre a
rodoviaria de Presidente Figueiredo e o local de tr abalho, néo_

deve ser considerado para fins de pagamento de hora s in
itinere . Vieram aos autos os Acordos Coletivos de Trabalho

relativos aos anos 2010 e 2012, conforme copias jun tadas aos
volumes anexos. Pois bem. E fato notério que o loca | de

trabalho do reclamante é de dificil acesso, posto q ue fica em

plena floresta amazonica. Além disso, a portaria da empresa

esté localizada no km 120 da Rodovia BR-174, local néo servido
or transporte puablico regular. Tal requisito, alia do ao

ornecimento de condugéo pelo empregador, conforme
normas coletivas, ja seria suficiente para ensejar

das horas in itinere consoante dispde o
consolidado. Ressalte-se ainda, que norma coletiva

exposto nas
0 pagamento
art.58, 8§ 2°
invocada
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ndo tem o conddo de afastar a caracterizacdo do tem po de
deslocamento, e o consequentemente pagamento das horas in

itinere, por implicar renuncia a direito do trabalhador,

devidamente previsto em Lei. O direito ao pagamento das horas

de percurso encontra-se assegurado no artigo 58, § 2° da
Consolidacdo das Leis do Trabalho, que constitui no rma de

ordem publica, relacionada com a duracdo da jornada de

trabalho e, por conseguinte, com a higiene e segura nca do
trabalho. Afigura-se inadmissivel a transacdo que i mporte
renincia a direito previsto em norma trabalhista de carater
cogente, com manifesto prejuizo para o empregado. N do seria
razoavel estabelecer por acordo coletivo que soment e deveria
ser pago horas in itinere aos empregados residentes em locais

gue nao seja servido por transporte regular de 0Onib _us,
esprezando o fato de que também n&o havia transpor te publico
regular em outra parte do percurso, qual seja, da R odoviaria
de Presidente Figueiredo até o local de trabalho e vice-versa.
Existindo a mesma razao - auséncia de transporte pu blico

regular- deveria ser aplicada a mesma norma. Entend er o
contrario, equivale favorecer apenas a empresa que deixa de

pagar as horas in itinere de forma correta e integral e

prejuizo dos trabalhadores. Isso, sem duvida, consi ste em
renincia e ndo transacdo. Na realidade, a reclamada na
clausula acima mencionada tenta disfarcar a supress ao

efetivamente realizada, ao usar da expresséo “que p agara horas

in itinere somente aos empregados residentes em locais que néo

seja servido por transporte regular de 6nibus”. Ndo se trata
de transacao, ja que como ja visto, o0 proveito reve rte apenas
a reclamada. Reforca o entendimento acima, a previs 8o sobre
tal questdo no acordo coletivo atyal nos seguintes termos:

CLASULA 25- TEMPO A DISPOSICAO DO EMPREGADOR. A Jay oro passara

a incorporar, a partir do dia 21/marco/2013 a jorna da dos
trabalhadores, 0:30h/dia para aqueles que marcam o cartdo de
ponto na atual rodoviaria interna da Usina e 1:00h/ dia para
aqueles que labutam nas areas do Projeto Guarana (F azenda
Urubu, Fazenda Guarana | e Il) e cujos pontos séo ¢ ontrolados
manualmente, por planilhas ou livros de ponto assin ados,
conforme o art. 4 da CLT e Sumula 429 do TST. Ora, a propria
empresa admitiu que tal tempo de deslocamento (rodo viaria e
posto de trabalho- deveria incorporar a jornada de trabalho.
Assim, na hipétese, sdo invalidas as convengdes col etivas, que
exFurgaram o direito laboral as horas in itinere, assegurado
pelo § 2° do artigo 58 da CLT, que, por se tratar d e norma de
ordem publica, nao pode ser objeto de rendncia, sej a pela via
individual, seja pela via coletiva. Destaque-se, ai nda, que o
“Termo de Ajustamento de Conduta” acertado com o Mi nistério
Publico Federal, carreado em autos semelhantes, cer tamente
resolveu um problema existente na época, mas nao po de vincular
0 julgador, ainda que seja um referencial muito imp ortante.
Logo, correta a sentenca de origem que deferiu o pa gamento de
horas in tinere na razao de 1h por dia trabalhado com
adicional de 50%, além dos reflexos correspondentes Até
porque a empresa nao se desincumbiu de comprovar qu e o
reclamante despendia menos de 1h em seu percurso. N ada a
reformar. Multa do Artigo 475-J do CPC. A aplicagéo das
disposi¢cdes contidas no Cddigo de Processo Civil ao Processo
do Trabalho fica reservada as hipoteses em que haja omisséo da
norma processual trabalhista e compatibilidade da n orma
rocessual civil com esta. O Tribunal Superior do T rabalho ja
irmou entendimento no sentido da inaplicabilidade do art.
475-J, do Codigo de Processo Civil na Justica do Tr abalho,
conforme podemos verificar através do seguinte jul ado:
“RECURSO DE REVISTA. MULTA DO ART. 4/5-J DO CPC.

INCOMPATIBILIDADE COM O PROCESSO DO TRABALHO. REGRAPROPRIA
COM PRAZO REDUZIDO. MEDIDA COERCITIVA NO PROCESSO TRABALHO

DIFERENCIADA DO PROCESSO CIVIL. O art, 475-J do CPC determina
gue o devedor que, no prazo de quinze dias, nao tiv er efetuado

0 pagamento da divida, tenha acrescido multa de 10% sobre o

valor da execugcdo e, a requerimento do credor, mand ado de
penhora e avaliacdo. A decisdo que determina a inci déncia de
multa do art. 475-J do CPC, em processo trabalhista , viola o
art. 889 da CLT, na medida em que a aplicagdo do pr 0Ccesso
civil, subsidiariamente, apenas € possivel quando h ouver
omissdo da CLT, seguindo, primeiramente, a linha tr acada Bela
Lei de Execucéo fiscal, para apenas apds fazer inci dir o CPC.

Ainda assim, deve ser compativel a regra contida no processo
civil com a norma trabalhista, nos termos do art. 7 69 da CLT,
0 que ndo ocorre no caso de cominacdo de multa no p razo de

gumze dias, quando o art. 880 da CLT determina a e Xecucdo em
8 horas, sob pena de penhora, ndo de multa. Recurs o de
Revista conhecido e provido para afastar a multa do art. 475-J

do CPC.” (Recurso de Revista n. 668-2006-005-13-40- 6).”
Portanto, ndo ha falar em omissao da Consolidagéo d as Leis do

Trabalho, razéo pela ual se torna inaplicavel

subsidiariamente o art. 475-J, do CPC, no rocesso

Trabalhista. Merece reforma nesse ponto.”

Sala de Sessdes do Tribunal Regional do Trabalho da 112
Reqido. Manaus, 9 de dezembro de 2013.

ORIGINAL ASSINADO

HERMOZITA FROES RAMOS

Secretéria da 22 Turma,

em substituicdo

8. PROCESSO TRT - 112 - 22 TURMA - RO-0000069-
73.2013.5.11.0251 - RITO SUMARISSIMO. RECORRENTE: C AESC -

COMPANHIA DE AGUA, ESGOTO E SANEAMENTO DE COARI (Dr.
Francinely Bastos Alencar). RECORRIDO: OSNY NASCIME NTO DE
OLIVEIRA. RELATORA: Desembargadora do Trabalho Rut h Barbosa
Sampaio. ORIGEM: VARA DO TRABALHO DE COARI.

CERTIFICO que, em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN AL
REGIONAL O TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje

realizada, sob a Presidéncia da Excelentissima Dese mbargadora

do Trabalho SOLANGE MARIA SANTIAGO MORAIS; presente S a
Excelentissima Desembargadora do Trabalho RUTH BARB OSA SAMPAIO
(Relatora), a Excelentissima Juiza do Trabalho MARI A DE FATIMA
NEVES LOPES e a Excelentissima Procuradora do Traba lho da 112
Regido, Doutora MARIA NELY BEZERRA DE OLIVEIRA, a ¢ ual
manifestou-se que, ndo sendo nenhuma das Partes Pes _ soa
Juridica de Direito Publico, Estado Estrangeiro ou Organismo
Internacional, deixa o Ministério Pudblico do Trabal ho de
emitir Parecer nesta oportunidade (Lei Complementar n°
75/1993, art. 83, Xlll), reservando-se, contudo, a futura
manifestacdo e interposicdo de recurso. A 2 ) & Turma do
Tribunal Regional do Trabalho da 11 & Regido, proferiu a

seguinte decisao:
ACORDAO 22 TURMA

ACORDAM os membros da 2 # TURMA do Tribunal Regional do Trabalho

da 11 2 Regido, por unanimidade de votos, conhecer do Recur o)
Ordinério a reclamada e dar-lhe provimento parcial ,
rejeitando a preliminar de incompeténcia da Justica

Trabalho; no mérito, reformar a r. sentenca para o fim de

excluir da condenacdo da reclamada as custas proces suais,

mantendo a sentenca inalterada nos demais termos, C onforme as

seguintes razbes de decidir: “JUIZO DE ADMISSIBILID ADE

Conheco do recurso ordinério da reclamada, eis que preenchidos

0s requisitos legais de admissibilidade, quais seja m, 0S
pressupostos intrinsecos (a legitimidade e o intere sse foram
atendidos, pois a recorrente é titular de interesse juridico
afetado pela sentenca atacada) e extrinsecos (0 ato é
recorrivel via recurso ordinario no termos do artig 0 895 da
CLT; sentenca prolatada em 22/4/2013 - fIs.29/31, c iente as
partes nesta data, ocorrendo a interposicdo de recu rso pela
reclamada em 2/5/2013 - fls.32/35 (prazo em dobro), ” isento de DA

BreEaro e regularidade na _representacdo as fls.
RELIMINAR DE INCOMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO. Alega a™
reclamada que esta Justica Especializada nao & comp etente para
apreciar e julgar a presente demanda, declinando a matéria

para Justica Comum. Sem razdo. N&o ha como negar a competéncia
do Juizo trabalhista para dirimir a lide posta a su a
apreciacdo, nos termos do artigo 114, inciso |, da

Constituicdo da Republica, uma vez que incontrovers a a
admissao do autor pelo réu com vinculo de trabalho regido Bela
CLT, com assinatura de CTPS, conforme se observa as fls. 07.
Logo, ndo ha que falar regime de carater juridico-

adminstrativo. A liminar na ADI 3.395/MC/DF, datada de
1°9/2/2005, vedou qualquer interpretagdo que inclua na
competéncia da Justica do Trabalho a apreciacéo de causas que
sejam instauradas entre o Poder Publico e seus serv idores a
ele vinculados por tipica relagdo de ordem estatuta ria de
carater juridico-administrativo. ~ A exclusdo tem um ~ foco
determinante: causas entre o poder publico e seus s ervidores
cuja vinculagdo se estabeleca por relacdo de ordem
estatutaria, ou seja, de carater juridico-administr ativo. Por
outro lado, a competéncia da Justica do Trabalho de ve ser
afirmada quando se trata de demandas instauradas en tre o Poder
Publico e seus empregados, a ele vinculados por tip ica relacéo

de emprego de carater celetista, com anotacdes pert inentes na
Carteira de Trabalho. Esse entendimento ndo represe nta afronta

a decisdo liminar proferida na ADI 3.395. Assim, ir retocével a
decisdo  a quo, que reconheceu a competéncia desta Justica i
Especializada para apreciacdo da presente demanda. ) MERITQ
CUSTAS PROCESSUAI (isencédo) . A reclamada sustenta inaplicavel

0 pagamento de custas processuais, tendo em vista s ) e tratar de
Autarquia Municipal que presta servicos publicos
(abastecimento de agua e tratamento de esgoto). Com razao a
reclamada. Extrai-se dos autos as fls. 31 que o Jui Z0 a quo
determinou 0 pagamento de custas processuais a recl amada, no
valor de R$40,00. Entretanto, a recorrente € ente p Ublico —
Autarquia Municipal — que presta servicos publicos, portanto,
isenta do pagamento de custas, conforme artigo 790- A da CLT.
Logo, excluo da condenacéo da recorrente custas pro cessuais.”

Sala de SessBes do Tribunal Regional do Trabalho da 112
Regido. Manaus, 9 de dezembro de 2013.

ORIGINVAL ASSIVADO)

HERMOZITA FROES RAMOS

Secretaria da 22 Turma,

em substituicdo

9. PROCESSO TRT - 112 - 22 TURMA - RO0O-0000152-
89.2013.5.11.0251 - RITO SUMARISSIMO. RECORRENTE: C OMPANHIA DE
AGUA, ESGOTO E SANEAMENTO DE COARI (Dr2 Francinely Bastos
Alencar). RECORRIDO: FRANCISCO IVANILSON ARAUJO DE SOUZA.
RELATORA: Desembargadora do Trabalho Ruth Barbosa S ampaio.
ORIGEM: VARA DO TRABALHO DE COARI.

CERTIFICO que, em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN AL

REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje
realizada, sob a Presidéncia da Excelentissima Dese mbargadora

do Trabalho SOLANGE MARIA SANTIAGO MORAIS; presente s a
Excelentissima Desembargadora do Trabalho RUTH BARB OSA SAMPAIO
(Relatora), a Excelentissima Juiza do Trabalho MARI A DE FATIMA
NEVES LOPES e a Excelentissima Procuradora do Traba Ilho da 112
Regido, Doutora MARIA NELY BEZERRA DE OLIVEIRA, a q ual
manifestou-se que, ndo sendo nenhuma das Partes Pes ~ soa
Juridica de Direito Publico, Estado Estrangeiro ou Organismo
Internacional, deixa o Ministério Puablico do Trabal ho de
emitir Parecer nesta oportunidade (Lei Complementar °
75/1993, art. 83, XIll), reservando-se, contudo, a futura
manifestacdo e interposicdo de recurso. A 2 & Turma do
Tribunal Regional do Trabalho da 11 & Regido, proferiu a
seguinte decisao:

ACORDAO 22 TURMA ) )

ACORDAM os membros da 2 @ TURMA do Tribunal Regional do Trabalho

da 11 ? Regido, por unanimidade de votos, conhecer do Recur SO
Ordinario a reclamada e dar-lhe provimento parcial ,
rejeitando a preliminar de incompeténcia da Justica ]
Trabalho. E no mérito, reformar a r. sentenga para o fim de
excluir da condenacdo da reclamada custas processua is,
mantendo a sentenca inalterada nos demais termos, c onforme as
seguintes razbes de decidir: “JUIZO DE ADMISSIBILID ADE
Conheco do recurso ordinario da reclamada, eisque preenchidos
os requisitos legais de admissibilidade, quais seja m, 0s
pressupostos intrinsecos (a legitimidade e o intere sse foram
atendidos, pois a recorrente é titular de interesse juridico
afetado pela sentenca atacada) e extrinsecos (0o ato é
recorrivel via recurso ordinario no termos do arti 0 895 da
CLT; sentenca prolatada em 17/5/2013 - fls.45/47, c iente as
partes nesta data, ocorrendo a interposicdo de recu _ rso pela
reclamada em 21/5/2013 - fls.48/54 (prazo em dobro) , isento de

greEaro e regularidade na _representacdo as fls. 14.
RELIMINAR DE INCOMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO. Alega a=
reclamada que esta Justica ESpecializada ndo € comp etente para

apreciar e julgar a presente demanda, declinando a matéria
para Justica Comum. Sem razdo. Ndo ha como negar a competéncia
do Juizo trabalhista para dirimir a lide posta a su a
apreciacdo, nos termos do artigo 114, inciso |, da

Constituicdo da Republica, uma vez que incontrovers a a
admisséo do autor pelo réu com vinculo de trabalho regido pela
CLT, com assinatura de CTPS, conforme se observa as s. 06v.
Além do que, o proprio contrato de trabalho, carrea dos aos
autos pela reclamada (fls. 28/29), faz referéncia e Xpressa as
regras previstas na CLT, logo, ndo ha que falar reg ime de
carater juridico-adminstrativo. A liminar na ADI 3 .395/MC/DF,
datada de 1°/2/2005, vedou qualquer interpretacéo q ue inclua
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na competéncia da Justica do Trabalho a apreciacdo de causas
qgue sejam instauradas entre o Poder Publico e seus servidores

a ele vinculados por tipica relacdo de ordem estatu taria de
carater juridico-administrativo. A exclusdo tem um foco
determinante: causas entre o poder publico e seus s ervidores
cuja vinculagdo se estabeleca por relacdo de ordem

estatutaria, ou seja, de carater juridico-administr ativo. Por
outro lado, a competéncia da Justica do Trabalho de ve ser
afirmada quando se trata de demandas instauradas en tre o Poder
Publico e seus empregados, a ele vinculados por tip ica relacdo
de emprego de carater celetista, com anotagoes pert inentes na
Carteira de Trabalho. Esse entendimento ndo represe nta afronta

a decisédo liminar proferida na ADI 3.395. Assim, ir retocavel a
decisdo a quo, que reconheceu a competéncia desta Justica
Especializada para apreciacdo da presente demanda. MERITQ A
reclamada sustenta inaplicAvel o pagamento de custa S
processuais, tendo em vista se tratar de Autarquia Municipal
gue presta servicos gﬂbllcos (abastecimento de agua ) e
tratamento de esgoto). Com razdo a reclamada. Extra i-se dos

autos as fls. 47 que o Juizo a quo determinou o0 pagamento de
custas processuais a reclamada, no valor de R$60,00

Entretanto, a recorrente € ente publico — Autarquia Municipal
— que presta servigos publicos, portanto, isenta do pagamento
de custas, conforme artigo 790-A da CLT. Logo, excl uo da
condenacao da recorrente custas processuais.”

Sala de Sessbes do Tribunal Regional do Trabalho da 112
Regjda. Manaus, 9 de dezembro de 2013.

@RIGNAL NAD@

HERMOZITA FROES RAMOS

Secretéria da 22 Turma,

em substituicdo

10. PROCESSO TRT - 112 - 22 TURMA - RO-0001816-
21.2012.5.11.0016. RITO SUMARISSIMO. RECORRENTE: CE LIO ANTONIO
DA SILVA (Advogados: Dr. Jairo Barroso de Santana e outros).

RECORRIDO: CONSTRUTORA ANDRADE GUTIERREZ S/A (Advogdos: Dr.
Andréa Marques Telles de Souza e outros). RELATORA : Juiza do
Trabalho Maria de Fatima Neves Lopes. ORIGEM: 162 V ARA DO
TRABALHO DE MANAUS.

CERTIFICO que, em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN AL
REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje
realizada, sob a Presidéncia da Excelentissima Dese mbargadora

do Trabalho SOLANGE MARIA SANTIAGO K MORAIS; presente s a
Excelentissima Juiza do Trabalho MARIA DE FATIMA NE VES LOPES
E}Relatora), AUDALIPHAL HILDEBRANDO DA SILVA e a Exc elentissima

rocuradora do Trabalho da 112 Regido, Doutora MARI A NELY
BEZERRA DE OLIVEIRA, a qual manifestou-se que, nao sendo
nenhuma das Partes Pessoa Juridica de Direito Publi co,
Estado Estrangeiro ou Organismo Internacional, deix a o
Ministério Publico do Trabalho de emitir Parecer ne sta
oportunidade (Lei Complementar n° 75/1993, art. 83, X1,

reservando-se, contudo, a futura manifestacao e

interposicdo de recurso. A 2 & Turma do Tribunal Regional do
Trabalhg da 11 2 Regido, proferiu a seguinte decisao:

ACORDAO 22 TURMA

ACORDAM os membros da 2 @ TURMA do Tribunal Regional do Trabalho

da 11 ? Regido, por unanimidade de votos, conhecer do Recur SO

Ordinario do reclamante e negar-lhe provimento, man tendo a
senter\?a pelos seus proprios fundamentos, nos termo s do artigo
895, IV segunda parte da CLT, acrescidos das seguin tes razdes:
“Atendidos 0s pressupostos processuais de admissibi lidade,
conheco do recurso ordinario do reclamante. Prelimi narmente,
considerando o valor da causa, determino_a transfor macédo do
rito ordinario para sumarissimo ., _em conformidade com O
disposto no art. 852-B da CLT, devendo a Secretaria da Turma
proceder as devidas altera¢des, onde se fizerem nec essarias,
inclusive na autuacdo. A responsabilidade por dano moral tem
como elemento basico a acao ou omissao, o dano, 0 n exo de
causalidade entre ambos e o dolo ou culpa do agente . Portanto,

o dano consiste na reducédo do patrimonio juridico e este deve
ser encarado como acervo de bens materiais e imater iais. Em
outras palavras, o dano moral resulta do ato ilicit 0 que
atinge o patrimonio do individuo, ferindo sua honra , decoro,
crencas, bom nome e liberdade, originando sofriment o0 psiquico,
fisico ou moral. Igualmente, para a responsabilizag ao do
agente, €é necessario que o0 magistrado convenca-se d a
existéncia do abuso de direito e da conexdo com o f ato
causador. Alias, tanto a doutrina como a jurisprudé ncia, no
ambito da Justica do Trabalho, tém se firmado no se ntido de
que a declaragdao de dano moral s6 € cabivel quando resta
patente que, da atitude do empregador, ocorreu macu la a imagem
do empregado perante a sociedade, umbilicalmente de corrente de
um ato ilicito que Ihe foi atribuido indevidamente, 0 que nao
€ 0 caso dos autos. Esse tem sido o entendimento da
jurisprudéncia trabalhista. Vejamos: “AGRAVO DE INS TRUMENTO.

RECURSO DE REVISTA - DESCABIMENTO. DANO MORAL. CONAGURACAO. A
configuragdo do dano moral, segundo dispbe o art. 1 6 do

Cadigo Civil, pressupde a existéncia de conduta ili cita do
pretenso ofensor, a qual, conforme quadro descrito no acérdao,
ndo restou demonstrada. Portanto, ndo se vislumbra 0 alegado
maltrato aos preceitos indicados. Agravo de instrum ento
conhecido e desprovido. (TST - AIRR: 117300-02.2007 .5.01.0481,
Relator: Alberto Luiz Bresciani de Fontan Pereira, Data de
Julgamento: 17/09/2013, 3% Turma, Data de Publicacd o: DEJT
20/09/2013)". DANO MORAL. CONFIGURAGCAO. O dano moral
configura-se pela existéncia do nexo de causalidade ~ entre a
acéo ou omissao e o prejuizo causado a vitima, atin gindo a sua
intimidade, a vida privada, a honra ou a imagem. Na hip6tese
dos autos, ndo restou comprovada a ocorréncia de tu rbacdo a
integridade, & honra ou a imagem do trabalhador. Re curso
Ordinario a que se da provimento parcial. (TRT-2 - RO:
18206720115020 SP 20120092370, Relator: NELSON NAZA R, Data de
Julgamento:  12/03/2013, 3* TURMA, Data de Publicacd 0:
19/03/2013). No presente caso, extrai-se dos autos, que o
recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar os fatos
alegados na inicial, ou seja, de que teria sido cha . mado de
“burro”, “preguicoso” e *“vagabundo, pela engenheira da
empresa, Sra. Glaucia Regina Alves, em face da abso luta
auséncia de provas nesse sentido, ja que sua testem unha

declarou durante instru¢do processual “... que ndo presenciou

a ofensa da engenheira para como reclamante;...” (fl.46), e, a
testemunha patronal, declarou que o recorrente sequ er tinha
contato direto com a engenheira, pois, esse contato era feito
pelos técnicos e encarregados (fl.46). Em que pese o a
testemunha patronal ter declarado que o recorrente teria
comparecido a obra um dia depois de ter sido encami nhado ao RH

e gque, em face disso, ficaram com medo e chamaram a seguranca
para escoltar o obreiro até a portaria, nada restou ) provado
3uanto_ ao tratamento verbal inadequado da engenheir a ou a
eterminacdo de carregar mais de 10k de madeira, be m como,
também nao se demonstrou nenhuma pratica abusiva po r parte da
recorrida ao encaminhar o trabalhador até a portari ) a. Por fim,
ndo existe a alega confissdo da preposta, como info rma o
recorrente em suas razdes recursais, uma vez que es ta apenas
informou durante instrucdo que o autor teria sido d emitido por
indisciplina. Assim, ndo estando presentes o0s eleme ntos
exigidos no ordenamento juridico para a efetiva car acterizacéo
de prejuizos na Oorbita do patriménio moral do autor , Qquais
sejam: acado, dano e vinculo, ndo ha que se falar em danos
morais. Nada a reformar
Sala de Sessdes do Tribunal Regional do Trabalho da 112
@éﬂa[ﬁl .9 de dezembro de 2013.
olelil ST
HERMOZITA FROES RAMOS
Secretéria da 22 Turma,
em substituicdo
11. EMBARGOS DE DECLARACAO NO PROCESSO TRT - 112 - 22 TURMA -
R0O-0001509-67.2012.5.11.0016 - RITO SUMARISSIMO. RE CORRENTE:
LUCIANO RODRIGUES DOS SANTOS (Advogados: Dr. Tales Benarros de
Mesc1una e Lenise Socorro Benarrés de Mesquita). RE CORRIDO:
NOKIA DO BRASIL TECNOLOGIA LTDA (Advogados: Dr. Jos € Alberto
Maciel Dantas e Outros). RELATORA: Desembargadora do Trabalho
Ruth Barbosa Sampaio. ORIGEM: 162 VARA DO TRABALHO DE MANAUS.

CERTIFICO que, em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN AL
REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje
realizada, sob a Presidéncia da Excelentissima Dese mbargadora

do Trabalho SOLANGE MARIA SANTIAGO MORAIS; presente S 0s
Excelentissimos Desembargadores do Trabalho RUTH BA RBOSA
SAMPAIO (Relatora), AUDALIPHAL HILDEBRANDO DA SILVA e a
Excelentissima_Procuradora do Trabalho da 112 Regid o, Doutora
MARIA NELY BEZERRA DE OLIVEIRA, a qual manifestou-s e que, ndo
sendo nenhuma das Partes Pessoa Juridica de Direito Publico,
Estado Estrangeiro ou Organismo Internacional, deix a o
Ministério Publico do Trabalho de emitir Parecer ne sta
oportunidade (Lei Complementar n° 75/1993, art. 83, X1,
reservando-se, contudo, a futura manifestacao e

interposicdo de recurso. A 2 & Turma do Tribunal Regional do
Trabalhg da 11  ® Regido, proferiu a seguinte decisdo:

ACORDAO 22 TURMA

ACORDAM os membros da 2 * TURMA do Tribunal Regional do Trabalho

da 11 ? Regido, por unanimidade de votos, conhecer dos Emba rgos
de Declaracao da reclamada, dar-lhes provimento som ente para
sanar omiss@es apontadas no v. acordao de fl.352v, conforme as
seguintes razbes de decidir: “Conheco dos embargos de
declaracdo eis que o acérddo embargado foi publicad 0 em
11/10/2013- sexta-feira - (fl. 353) e os embargos f oram
opostos em 18/10/2013(fl.354) sendo tempestivos nos termos do
artigo 897-A c/c artigo 536 do CPC. Alega o reclama nte,
através de Embargos de Declaracéo as fls. 354/357, alega que
houve omisséo na parte dispositiva do v. acordéo de fl 352v,

no pedido em relacao aos periodos de 02/01/2008 a 0 1.2.2009 e
de abril/l2010 a 23/7/2012, ocorrendo omissdo neste aspecto.
Requer a reforma da decisdo a quo dando provimento ao recurso
ordinario, condenando a embargada a fa%ar ao Embarg ante os
minutos extras diarios nos periodos de 02/01/2008 a 01/2/2009

e de 18/4/2010 a 23/7/2012, sua integragdo no repou so semanal
remunerado, e os seus reflexos sobre décimo terceir o salério,
férias com 1/3 e FGTS (8%), observando as disposico es da
Sumula 366 do C. TST. Examinando-se 0s autos, temos que a
embargante possui razdo em seu argumento. No que ta nge a
omissao no v. acordao nos periodos de 02/01/2008 a 01/2/20009,
acolho para esclarecer que o periodo até janeiro de 2009, as
horas extras foram varidveis nos cartbes de ponto ¢ om no

maximo_ de 10 minutos, tempo este permitido pela pro pria

legislacdo, conforme decidiu o juizo primario. No p eriodo de
18/4/2010 a 23/7/2012, restou constatados nos autos horas
extras no periodo em que o reclamante trabalhou na jornada de
07h00 as 15h20. Logo, a sentenca primaria so6 foi re formada no
periodo de 23/7/2007 a 01/1/2008, conforme explicit ado no v.
acordao.”
Sala de Sessbes do Tribunal Regional do Trabalho da 112
Regido. Manaus, 9 de d -’ rﬁggﬂ

ORGP ASSITARG
HERMOZITA FROES RAMO
Secretéria da 22 Turma,
em substituicdo
12. PROCESSO TRT - 112 - 228 TURMA - RO-0002497- .
97.2012.5.11.0013 - RITO SUMARISSIMO. RECORRENTE: V IACAO SAO
PEDRO LTDA (Drs. Lidia Barreto de Melo Moreira e ou tros).
RECORRIDO: MARCELO GOMES DA ROCHA (Drs. Rodrigo Wau ghan de
Lemos e outros). RELATORA: Desembargadora do Traba Iho Solange
Maria Santiago Morais. ORIGEM: 132 VARA DO TRABALHO DE MANAUS.

CERTIFICO que, em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN AL
REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje

realizada, sob a Presidéncia do Excelentissimo Dese mbargador
do Trabalho AUDALIPHAL HILDEBRANDO DA SILVA; presen tes as
Excelentissimas Desembargadoras do Trabalho SOLANGE MARIA
SANTIAGO MORAIS (Relatora)), RUTH BARBOSA SAMPAIO e a
Excelentissima Procuradora do Trabalho da 112 Regia o, Doutora
MARIA NELY BEZERRA DE OLIVEIRA, a qual manifestou-s e que, ndo
sendo nenhuma das Partes Pessoa Juridica de Direito Ublico,
Estado Estrangeiro ou Organismo Internacional, deix a o
Ministério Publico do Trabalho de emitir Parecer ne sta
oportunidade (Lei Complementar n° 75/1993, art. 83, X1,

reservando-se, contudo, a futura  manifestacdo e

interposicdo de recurso. A 2 & Turma do Tribunal Regional do
Trabalhgda 11  ® Regido, proferiu a seguinte decisao:

ACORDAO 22 TURMA

ACORDAM os membros da 2 ® TURMA do Tribunal Regional do Trabalho

da 11 ® Regido, por unanimidade de votos, conhecer do Recur e
Ordinario; por maioria, negar-lhe provimento, mante ndo-se a
decisdo de primeiro grau, em todos 0s seus termos, conforme as
seguintes razdes de decidir: “I. ADMISSIBILIDADE. P resentes 0s

pressupostos processuais de admissibilidade, conhecg o do
recurso. Esclareco que nao prospera a alegacdo do r eclamante,
aduzida em contrarrazdes, no sentido de que o compr ovante de
recolhimento de custas esta ilegivel. A fl. 87 cons ta de forma

clara o pagamento da quanta de R$20,61. Il. MERITO
Honorarios Advocaticios . A reclamada opde-se ao comando
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Manaus - AM, Quinta-feira, 19 de Dezembro de 2013.

Diario Oficial

JUSTICA DO TRABALHO DA 112 REGIAO

durante.aéornada,l fazendo jus, portanto, ao adicio nal de

insalubridade deferido, tal como decidiu o Juizo de primeiro

grau. Quanto ao argumento de que os equipamentos de prote¢éo

individual reduziriam os efeitos do agente insalubr e, néo

houve quesito para que a perita respondesse essa qu estdo

técnica, de modo que a reclamada nédo se desincumbiu de provar
ossivel fato modificativo do direito alegado pelo autor.
iante das circunstancias aqui analisadas, entendo que a MM.

Vara apreciou e julgou com acerto a questdo, porque

inteiramente apegada as provas constantes dos autos e ao senso

de Justica, dai entender merecedora de confirmagéo integral a

decisdo.”

Sala de Sessdes do Tribunal Regional do Trabalho da 112

Regidn. Manaus, 12 de dezembro de 2013.

@RIGNAL INADG,

HERMOZITA FROES RAMOS

Secretéria da 22 Turma,

em substituicdo

2. PROCESSO TRT - 112 22 TURMA - RO-0000065-

RITO SUI\/-IARiSSIMO.

43.2012.5.11.0551 - RECORRENTE: T SC
ENGENHARIA LTDA (Drs. Francisco José Gongalves de C amargo e

Francisco José Goncalves de Camargo Filho). RECORRI DO:
RAIMUNDO  NONAT DO NASCIMENTO DA SILVA. RELATORA:
Desembargadora do Trabalho Ruth Barbosa Sampaio. OR IGEM: VARA
DO TRABALHO LABREA.

CERTIFICO que, em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN AL

REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje
realizada, sob a Presidéncia da Excelentissima Dese mbargadora

do Trabalho SOLANGE MARIA SANTIAGO MORAIS; presente s a
Excelentissima Desembargadora do Trabalho RUTH BARB OSA SAMPAIO
(Relatora), a Excelentissima Juiza do Trabalho MARI A DE FATIMA
NEVES LOPES e a Excelentissima Procuradora do Traba Ilho da 112
Regido, Doutora SAFIRA CRISTINA FREIRE AZEVEDO CARO NE, a qual
manifestou-se que, ndo sendo nenhuma das Partes Pes ~ soa
Juridica de Direito Publico, Estado Estrangeiro ou Organismo
Internacional, deixa o Ministério Publico do Trabal ho de
emitir Parecer nesta oportunidade (Lei Complementar n°
75/1993, art. 83, XIlll), reservando-se, contudo, a futura
manifestacdo e interposicdo de recurso. A 2 ) & Turma do
Tribunal Regional do Trabalho da 11 & Regido, proferiu a

seguinte decisao:

ACORDAO 22 TURMA

ACORDAM os membros da 2 # TURMA do Tribunal Regional do Trabalho

da 11 ? Regido, por unanimidade de votos, conhecer do Recur SO
Ordinario da reclamada e negar-lhe provimento para manter a r.

inserto na sentenca de mérito, no tocante a procedé . ncia do
pedido de condenacdo em indenizagdo por  honorarios
advocaticios na base de 20%. Argumentam que O insti tuto é
inaplicavel ao processo do trabalho, que deve segui r o
entendimento encartado na Sdmula 219 do TST. Razdo néo lhe
assiste. Antes mesmo de entrar no tema especifico g uanto ao
cabimento da condenacgdo na verba honoraria, necesséa rio se faz
tracar a diferenciagdo das duas hipoteses de conden acdo em
honorarios advocaticios previstos em lei, quais sej am os
contratuais e os sucumbenciais. A condenacdo em hon orarios
advocaticios contratuais tem fundamento no Cédigo C ivil (arts.
389, 395 e 404) e visa a recompor 0S prejuizos expe rimentados
pelo lesado em razdo da contratacio de advogado par a
patrocinar a sua demanda em busca do cumprimento_ fo rcado da
obrigacéo. Ja os honorarios advocaticios sucumbenci ais, que
sdo previstos no Codigo de Processo Civil (art. 20) ) , sao
provenientes da sucumbéncia, ou seja, daquele que f oi vencido
na demanda judicial. A incidéncia dos honorarios su cumbenciais
na esfera trabalhista restringe-se as hipdteses pre vistas na
sumula 219 do TST, quais sejam, estar a parte assis tida por
sindicato da categoria profissional e ndo conseguir arcar com
as despesas processuais sem prejuizo do sustento pr oprio ou de
sua familia. Os honorarios contratuais buscam o res sarcimento
pelas despesas feitas com a contratacdo do causidic 0, em pleno
prestigio aos principios da protecdo integral e rec omposicao
salarial de maneira absoluta. Com efeito, ndo é raz oavel que a
pessoa que teve parte de seu patrimbnio fustigado v enha a se
socorrer do Poder Judiciario e, caso demonstrado se u direito,
apenas seja restituido com parte dele, pois do mont ante total
qgue obteve tem que tirar uma parte para pagar os ho _ noréarios
contratuais de seu advogado. De forma exaustiva e | iteral, o
legislador ordinario trouxe a previsdo, por meio do s artigos
389, 395 e 404 do Cadigo Civil vigente, de que os h onorarios
de advogado estdo incluidos entre as despesas que O devedor
tem de pagar ao credor, em face do descumprimento d . a
obrigacédo. Essa previsdo legal visa a aplicacéo de principio
basilar de qualquer restituicdo por inadimplemento da
obrigacdo: o principio da restituicdo integral. Ent ender o
contrario causaria sensivel reducdo dos valores dev idos ao
trabalhador. Ademais, tal principio esta em perfeit a sintonia
com 0 nosso sistema constitucional, fundado no resp eito aos
valores sociais do trabalho, & dignidade humana e a especial
protecdo que é d|r(|jg|da ao trabalhador (incisos Il e IV do
art. 1I° e art. 7° da Constituicdo Federal). Conjuga ndo as
normas juridicas que regem a matéria e aplicando ai ~nda o
EIJ_rlnciplo da especialidade, entendemos que, na Just ~ica do
rabalho, atualmente vigora o principio da reparaca o integral.
Sendo assim s&o devidos honorarios advocaticios na Justica do
Trabalho, em ciualquer hipétese, desde que hajla a su cumbéncia
parcial ou total da reclamada, razéo pela qual se m antém a
condenacéo fixada. Nada reformar.” Voto divergente a
Excelentissima Desembargadora do Trabalho SOLANGE M ARIA
SANTIAGO MORAIS éReIatora) que dava provimento ao R ecurso a
fim de excluir da condenagdo a verba deferida pelo Juizo de
primeiro grau a titulo de honorérios advocaticios ( 15%).
Obs.: Voto Vencedor: Excelentissimo Desembargador d o Trabalho
AUDALIPHAL HILDEBRANDO DA SILVA.
Sala de Sessdes do Tribunal Regional do Trabalho da 112
Regido. Manaus, 9 de dezembro de 2013.
ORIGIAL ASSTVADO
HERMOZITA FROES RAMOS
Secretéria da 22 Turma,
em substituicdo
PROCESSOS SUMARISSIMOS JULGADOS NA
SESSAO DO DIA 12/12/2013 — 22 Turma
1. PROCESSO TRT - 11&@ - 22 TURMA - RO0O-0002115-
89.2012.5.11.0018 - RITO SUMARISSIMO. RECORRENTE: A ROSUCO
AROMAS E SUCOS LTDA (Drs. Roberto Trigueiro Fontes e outros).
RECORRIDO: MICAEL CASTRO DE SOUZA (Drs. Julio César de Almeida
e Louise Martinez Almeida Chaves). RELATORA: Desem bargadora
182 VARA DO

do Trabalho Solanlge Maria Santiago Morais. ORIGEM:
TRABALHO DE MANAUS.

AL

sentenca, in totum, conforme as seguintes razdes de decidir:

“Conheco do recurso ordinario eis que preenchidos o S
requisitos legais de admissibilidade, quais sejam, 0s
pressupostos intrinsecos (a legitimidade e o intere sse foram
atendidos, pois a recorrente é titular de interesse juridico
afetado pela sentenca atacada) e extrinsecos (0o ato é
recorrivel via recurso ordinario no termos do artig 0 895 da
CLT; tempestivo — tendo a decisdo de julgamento sid o prolatada
em 29/10/2012 (fls. 50/52), ocorrendo a interposica o de
recurso pela reclamada em 511/2012 (fls. 53/5,6),_rpr eparo gfls.
57/58) e_representacdo regular (fls. 15). MERITO. P EDIDO DE
DEMISSAO (principio da continuidade da relacdo de e mprego) . A
reclamada insurge contra a decCiS80 primaria, susten fando a
regularidade do pedido de demissdo, eis que assinad 0 pelo
autor, bem como a homologagéo do TRCT pelo sindicat o de classe

do recorrido. Vejamos. Na {getigéo inicial as fls. 0 2, 0
reclamante apresentou o TRCT com co6digo SJ1 (rescis ao
contratual a pedido do empregado, sem saque do FGTS ), bem como
afirmou ter sido homologado pelo sindicato represen tante da
categoria, sem que fosse mencionado o motivo da dis pensa, ou
seja, negando a veracidade de seu conteddo. Ademais , afirma
ndo ter assinado nenhum pedido de demissdo, tanto q ue
“impugnou o pedido de demissdo ao argumento de que nao
assinou” Termo de Audiéncia as fls. 49), requerendo a

anulagcdo do TRCT, e consequentemente, o pagamento d e todas as
verbas rescisorias, FGTS e seguro desemprego. Entre tanto, nada

foi dito em relacdo ao motivo da ruptura contratual . Registre-

se, por oportuno, que o reclamante faz uso do

jus pontulandi

CERTIFICO que,

em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN

REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje

realizada, sob a Presidéncia da Excelentissima Dese
do Trabalho RUTH BARBOSA SAMPAIO; presentes a Excel

Desembargadora do Trabalho SOLANGE MARIA SANTIAGO M ORAIS
(Relatora), a Excelentissma Juiza do Trabalho MARIA DE FATIMA
NEVES LOPES e a Excelentissima Procuradora do Traba Ilho da 112
Regido, Doutora SAFIRA CRISTINA FREIRE AZEVEDO CARO NE, a qual
manifestou-se que, ndo sendo nenhuma das Partes Pes _ soa
Juridica de Direito Publico, Estado Estrangeiro ou Organismo
Internacional, deixa o Ministério Publico do Trabal ho de
emitir Parecer nesta oportunidade (Lei Complementar n°
75/1993, art. 83, Xlll), reservando-se, contudo, a futura

manifestacdo e interposicdo de recurso. A 2
Tribunal Regional do Trabalho da 11 a
seguinte decisao:

ACORDAO 22 TURMA

mbargadora
entissima

8 Turma do

Regido, proferiu a

ACORDAM os membros da 2 ® TURMA do Tribunal Regional do Trabalho

da 11 2 Regido, por unanimidade de votos, conhecer do Recur o)
Ordinario e negar-lhe provimento, mantendo-se a dec isdo de
primeiro grau, em todos 0s seus termos, conforme as seguintes
razdes de decidir: “DA ADMISSIBILIDADE DO RECURSO. Atendidas
as_exigéncias legais de admissibilidade, conheco do Apelo. DO
MERITO RECURSAL. A reclamada insurge-se, alegando (q ue o
reclamante permanecia sujeito ao calor por tempo ex tremamente
reduzido e, ainda assim eram fornecidos equipamento s de
protecdo individual - EPI. De forma eventual, pugnha ela
reducdo do percentual para o grau minimo. Do adicional de
insalubridade . Segundo a conclusdo do Laudo Pericial (fl.

1677182) produzido neste feito a luz do contraditor io e da
ampla defesa, o reclamante ficava exposto de forma habitual e
continua as temperaturas acima do limite de toleran cia de
30°C. A perita explicou que o reclamante desenvolvi a suas
atividades laborativas no setor de estamparia, junt 0 a uma
maquina que moldava chapas de aco para produzir rol has, onde
se encontrou temperaturas acima de  35°C.  Assim,
diferentemente do que sustenta a reclamada, o recla mante
ficava permanentemente exposto ao agente insalubre (calor)

ara postular em juizo nesta demanda, enquanto a re clamada
ez-se representar por preposto e advogados, prova do
desequilibrio de forcas entre empregado e empregado r na
relacdo de emprego. 8uanto ao pedido de demissao al egado pela
reclamada, o que existe nos autos as fls. 20, € um formulario
padréo da reclamada, titulado “Aviso Prévio de Empr egado para

Retirar-se do Servigo”, . “(...)deixarei o0s
servicos da empresa(...)"” ndo cumprirei 0 aviso

com expressoes, |
preenchidos em 24/AGO/2012 na cidade de Porto Velho

révio.”, .
Rpesar de assinado pelo empregado, nado corresponde ao
“verdadeiro estado de &nimo do empregado”, conforme menciona
Valentin Carrion (in comentarios a CLT): “a validade do pedido
de demissdo e quitagcdo exige como requisito essenci al que o
empregado seja assistido no ato de sua manifestacéo de vontade
pelo seu sindicato ou a autoridade prevista em lei. A auséncia
daquela formalidade é mais grave no pedido de demis sdo do que
no de pagamento. Quanto ao primeiro, deseja-se pres ervar nao
s6 a autenticidade de manifestacdo havida como a da ta, e ainda
afastar a auséncia de pressdes ou abuso sobre o est ado de
animo claudicante do empregado em virtude de algum revés
momenténeo sofrido no ambiente de trabalho ou fora dele. Mesmo
gue se prove a autenticidade do pedido de demisséo néo
homologado, prevalece o posterior arrependimento; i dem quanto
ao acordo para rescindir, devendo o empregado resti tuir a
qguantia recebida. A manifestagdo da vontade sé deve ria ter
sido aceita apos a obediéncia a forma imposta.” Além disso,
emerge dos autos elementos que levam a conclusao de que a
rescisao contratual ndo se deu conforme determinaca o do art.
477 da CLT. Primeiro, consta no contrato social da reclamada
(fls. 08/14), endereco de sua sede em Porto Velho/R O, que tem
por objetivo gestdo e administracéo de condominios; aluguel de
imoveis préprios, entre outros. Além disso, o Sindi cato dos
Trabalhadores na Industria da Construcdo Civil do E stado de
Rondbnia (STICCERO), também fica em Porto Velho/RO, e nada
consta nos autos de que a reclamada tenha convocado 0
empregado para a homologacao sindical da rescisdo d 0 contrato
de trabalho. Certamente, por este motivo o reclaman te nao
compareceu ao sindicato, conforme informacdo expedi da em
3/SET/2012, as fls. 19, uma vez que é fora do munic ipio de

Labrea/AM, onde reside o reclamante (fls.02). Ainda , N0 mesmo
documento, o sindicato instruiu a empresa reclamada a efetuar
0 depoésito da rescisdo contratual, no valor de R$51 6,00, na
conta do reclamante, e aguardar o empregado “ aparecer para
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efetivar a homologacdo da rescisédo ", 0 que ocorreu em
I8/SET/2012 — fls. 23/23v. Procedimenio este, contr ario a
norma do art. 477, 84° da CLT, que dispde: “§ 4° — O pagamento

a que fizer jus o empregado serd efetuado no ato da

homologacao da rescisao do coniraio de trabalho , em dinheiro

ou em cheque visado, conforme acordem as paries, sa Ivo se o
empregado for analfabeto, quando o pagamento soment e podera
ser feito em dinheiro”. Estabelece o art. 477, 86° da CLT, que
0 pagamento das parcelas rescisorias constantes do instrumento
de rescisdo ou recibo de quitacdo devera ser efetua do: “a) até
o primeiro dia Util imediato ao término do contrato ; ou b) até
o0 décimo dia, contado da data da notificagdo da demissao,

uando da auséncia do aviso prévio, indenizacdo do mesmo ou

ispensa de seu cumprimento”. Assim, para ser vdlido e eficaz,
0 acerto rescisorio deve atender a varios requisito s, quais
sejam: a)homologacdo da rescisdo do contrato de tra balho por
um dos 6rgdos definidos na CLT, no caso de trabalha dor com
mais de um ano de servico — como tinha o reclamante ;
b)pagamento das parcelas rescisérias no ato da homo logacéo da
rescisdo do contrato de trabalho — pagamento ap6s o prazo de
10 dias (depodsito efetuado em 4/9/2012); e c)realiz acdo do
pagamento das verbas rescisorias e da homologacao d a rescisdo
do contrato de trabalho nos prazos estabelecidos no art. 477,
§8° da CLT (aplicacdo de multa). Atente-se que o pa gamento das
verbas rescisorias e inocorréncia da homologacao si ndical no
prazo previsto, causa prejuizo ao trabalhador e inv alida o ato
de rescisdo contratual. Diante desse quadro, irreto cavel a
decisdo primaria que concluiu pela dispensa sem jus ta causa,
por aplicacdo do principio da continuidade da rela¢ ao de
emprego (Simula n. 212/TST) em beneficio do emprega do
(hipossuficiente), declarando nulo o pedido de demi ssdo do
empregado, eterminando o pagamento, além das verba s
rescisorias, o fornecimento das guias para moviment acdo do
FGTS + 40% e habilitacdo ao seguro desemprego. MULT A DO ART.
477 DA CLT (atraso no pagamento da rescisdo) . Argliindevida a
mulfa do arf. 477 da CLT (afraso no pagamento da re SCiséo).
Sem razéo. Verifica-se que a ruptura do contrato de trabalho
ocorreu em 24/AG0O/2012 (fls. 2 e 20), sendo efetuad 0 deposito
bancario alusivo as verbas rescisérias em 4/SET/201 2 — fora do
prazo legal de 10 dias, uma vez que o término seria 3/SET/2012
(fls. 19), exame demissional e a homologacdo sindic al
realizada em 18/SET/2012 (fls. 21 e 23/23v). Ademai s, a multa
do art. 477, 88° da CLT, somente pode ser exigida q uando a
quitacdo das verbas ndo tiver ocorrido no prazo pre visto em
lei (alineas “a” e “b” do paragrafo 6° do mesmo di Spositivo),
como no casqQ em a neste

) %Jestao. Logo, mantenho a sentenca

aspecto. LITIGANCIA DE MA-FE DO EMPREGADO . Ao final, requer a
improcedéncia  da decisdo, bem como requer a aplicag &
litigancia de ma-fé do recorrido, previstas nos art s. 16,17 e

18 do CPC. Sem razdo, contudo. Quanto ao pleito da _recorrente
de condenacédo do reclamante em litigancia de ma-fé, impossivel

o0 seu deferimento, eis que n&o se vislumbra no cas o0 vertente,
nenhumas das hipoteses previstas no art. 17, do CPC . Para a
condenagéo em litigancia de ma-fé, faz-se necessari a a prova
robusta da conduta do autor. Em razéo do exposto, n 8o merece
reparo a deciséo singular.”

Sala de Sessbes do Tribunal Regional do Trabalho da 112
7{}1 de dezembro de 2013.

ORIGIEL ASSTI0

HERMOZITA FROES RAMOS

Secretéria da 22 Turma,

em substituicdo

3. PROCESSO TRT - 112 - 22 TURMA - RO-0000605-
21.2012.5.11.0251 - RITO SUMARISSIMO. RECORRENTE: G EORADAR
LEVANTAMENTOS GEOFISICOS S.A. (Drs. Christiano Drum ond Patrus
Ananias e outros). RECORRIDO: JOVENILSON GOMES DA C OSTA (Dr.
Alessandro Correia Lima). RELATORA: Desembargadora do
Trabalho Ruth Barbosa Sampaio. ORIGEM: VARA DO TRAB ALHO DE
COARI.

CERTIFICO que, em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN AL

REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje
realizada, sob a Presidéncia da Excelentissima Dese mbargadora

do Trabalho SOLANGE MARIA SANTIAGO MORAIS; presente s a
Excelentissima Desembargadora do Trabalho RUTH BARB OSA SAMPAIO
(Relatora), a Excelentissima Juiza do Trabalho MARI A DE FATIMA
NEVES LOPES e a Excelentissima Procuradora do Traba lho da 112
Regido, Doutora SAFIRA CRISTINA FREIRE AZEVEDO CARO NE, a qual
manifestou-se que, ndo sendo nenhuma das Partes Pes soa
Juridica de Direito Publico, Estado Estrangeiro ou Organismo
Internacional, deixa o Ministério Pudblico do Trabal ho de
emitir Parecer nesta oportunidade (Lei Complementar °
75/1993, art. 83, Xlll), reservando-se, contudo, a futura
manifestacdo e interposicdo de recurso. A 2 & Turma do
Tribunal Regional do Trabalho da 11 & Regido, proferiu a
seguinte decisao:
ACORDAO 22 TURMA
ACORDAM os membros da 2 # TURMA do Tribunal Regional do Trabalho
da 11 # Regido, por unanimidade de votos, conhecer do Recur SO
Ordinario da Reclamada, negar-lhe provimento e mant er ar.
sentenca atacada, conforme as seguintes razdes de d ecidir:
“Conheco do recurso ordinario eis que preenchidos o s
requisitos legais de admissibilidade, quais sejam, 0s
pressupostos Intrinsecos (a legitimidade e o intere sse foram
atendidos, pois o recorrente é titular de interesse juridico
afetado pela sentenca atacada) e extrinsecos (0 ato é
recorrivel via recurso ordinario no termos do artig 0 895 da
CLT; tempestivo — sentenca prolatada ~em  20/3/2013
gls.103/104), ciéncia da recorrente em 22/3/2013 ( as fls.
07), ocorrendo a interposicdo de recurso pela recl amada em
1°/4/2013 —fls.108/111, preparo (fls. 112/113) e r egularidade
na representacdo as fls.17/18. MERITO. DAS  DIFERENC AS
SALARIAIS POR DESVIO DE FUNCAO NO PERIODO
JAN/20IT1 . A recofrente inconformada, INnsurge por meio de
recurso ordinario contra a decisdo de origem, suste ntando que
inaplicavel o art. 461 da CLT, uma vez que as_ativi dades do
reclamante s&o inerentes ao cargo de auxiliar de eq uipe
geofisica para o0 qual fol contratado, operando, )
esporadicamente a motosserra, o que ndo configura d esvio de
fungéo. Sustenta que para a funcéo de operador de motosserra
€ requisito obrigatério a realizacdo do curso no SE NAI, porém
0 recorrido ndo juntou o certificado que o habilita sse para a
funcdo alegada. Ao final, caso seja condenada a rec amada,
ugna pela compensacdo de todos os valores pagos ao

eclamante. Sem raz&do, entretanto. A analise. O cas 0 sob
analise, ndo se trata de equiparagdo salarial do ar t. 461 da
CLT, a questéo trata de desvio de funcéo, quando o empregado

trabalha em funcdo diversa daquela para a qual fora

contratado, ou seja, recebe por uma funcdo e exerce outra,
sendo-lhe, portanto, devida a diferenca salarial pe lo desvio
funcional. Sobre o tema, Arnaldo Sussekind e Lima T eixeira, in
Instituicbes de Direito do Trabalho, 202 edicdo, Vo I. 1, LTr,
pag. 428, assim se reportam: “O desvio de funcdo se

caracteriza, sobretudo, quando ha quadro de pessoal ) organizado
em carreira; mas pode ocorrer mesmo quando n&o exis ta o
quadro. N&o se trata, porém, na hipétese, de equipa racao
salarial, pois o desvio de fungdo, desde que ndo se - ja
episddico ou eventual, cria o direito a diferencas . salariais,
ainda que nao haja paradigma no mesmo estabelecimen to. Como
bem acentuou o Ministro Carlos Madeira, “ndo ha confundir
diferenca salarial com equiparacdo salarial. Para e sta, é
necessaria a comparagao com o trabalho de outrem, p ) restado no
mesmo local para o mesmo empregador. Para a diferen ca
salarial, basta a prova de que a funcao existe no q uadro do
orgdo e é exercida por empregado de outra categoria
(Destacou-se). No caso sob andlise, cabe ao obreiro a prova de
suas alegacdes, nos moldes dos arts. 818 da CLT, e 333, 1, do
CPC, e desse Onus se desincumbiu. Pois bem. Analisa ndo-se os
documentos carreados aos autos pela reclamada as fl s. 60 e 88,
(Ficha de Registro de Empregados e Contrato de Trab alho),
consta que foi admitido pela reclamada em 8/12/2009 no cargo

de Auxlliar de Equipe Geofisica, exercendo a partir de
JUL/2010 A JAN/2011, atividades de Operador de Moto sserra

(fls. 03), sem que a reclamada regularizasse a situ acéo,
apesar do reclamante procurar a reclamada por diver sas vezes
com o intuito de resolver a questdo. Constata-se, a s fls. 52,
Perfil Profissiografico Previdenciario que a ativid ade do
reclamante, Auxiliar de Equipe Geofisica, era “auxiliar na
abertura de linha através de picada manual (com uso de
facdo)...” , inclusive ndo havia obrigatoriedade no uso de EPI ,
contrastando com a funcéo de Operador de Motosserra , com maior
responsabilidade, na qual era obrigatéria habilitag ao,
mediante curso realizado no SENAI, o que vem confir mar as
afirmacdes do reclamante as fls. 03, gue 0 autor ndo estava
sendo valorizado pela Reclamada uma vez que a mesma estava se
beneficiando do trabalho do pobre trabalhador para que 0 mesmo
exercesse a funcdo de OPERADOR DE MOTOSSERRAC(...). No mesmo
sentido, o depoimento prestado pela Unica testemunh a do
reclamante as fls. 14, Sr. Valcy da Silva Ferreira, que como
se observa, 0 seu depoimento, encerra todas as duvi das quanto
a existéncia de desvio de fungao, nos seguintes ter mos: ...que
no segundo periodo foi contratado como operador de motosserra;
8ue quando foi admitido ndo sabia operar a motosser ra,
estacando; que a partir do 06° més comecou a trein ar e em
seguida fez o curso na propria base, Taracua, dentr o da base
petrolifera de Urucu; que o curso em questdo teve a duracéo de
12horas, possuindo uma parte teérica e outra pratic a; que apoés

0 curso o depoente passou a trabalhar como ajudante do

operador de motosserra, atuando quando o operador e stava
cansado e também quando estavam preparando um acamp amento
novo; que a despeito disso nao foi classificado com 0 operador
de motosserra e por isso pediu para sair; que no se gundo
contrato ja foi contratado como operador de matosse rra; que

chegou a trabalhar com o reclamante durante o segun do

contrato; que o depoente ja era operador de motosse rra eo
reclamante também; que atuavam na mesma turma, dado gue havia
revezamento entre as turmas e em cada uma delas tra balhavam
cerca de 40 pessoas; que ficavam cerca de 40 dias e mbarcados e
gozavam cerca de 15 dias de folga; que o reclamante atuava
como operador de motosserra na linha (servico consi stia em
abrir a trilha para que o restante da turma chegass e até o
ponto onde seria aberta da clareira), ao passo que o depoente
trabalhava como operador de motosserra abrindo clar eiras; que
poderia ocorrer do reclamante trabalhar também na a bertura de
clareiras caso faltasse algum operador de motosserr a; que ndo
sabe precisar se o reclamante fez o curso de operad or de
motosserra; que no segundo contrato recebia salario base de
R$1.050,00, (majorado depois para R$1.105,00), além de

periculosidade e horas extras, que totalizavam um g ~anho mensal
de R$1.900,00 Resta evidente, a exemplo da sequéncia do

acontecido a outros trabalhadores da Reclamada — co ntrato com

a reclamada para uma funcdo; experiéncia/treino em ~ outra
funcdo, com maior responsabilidade, sem contudo ter direito a
contraprestacdo pela méo de obra despendida; quand 0o o
empregado aceita a situagcdo, mantém-se o contrato; e quando o
reclamante procura seus direitos, € demitido - co nforme se
extrai dos depoimentos do reclamante e testemunha a sfls.03 e

14. Ressalto que o intuito € o de ndo se permitir q ue um
empregado seja contratado em determinada funcdo, co m
determinado  salario, e exerca, efetivamente, ativid ade
diferente da sua, de outra funcdo, para qual a empr esa
estabeleca salario superior. Diante de tais declara cbes, em
que o reclamante desincumbiu-se do seu 6nus probaté ro e em
face do principio da isonomia, o reclamante faz jus as
diferencas salariais decorrentes do desvio de funca 0, nho
periodo de JUL/2010 a JAN/2011, em que desempenhava as funcoes
de OPERADOR DE MOTOSSERRA, sendo devida as difereng as entre o
salario base percebido como Auxiliar de Equipe Geof isica -
R$545,00 e o salario de Operador de Motosserra — R$ 1.450,57) e
reflexos: 6/12 férias + 1/3; 13° salario (6/12) e F GTS + 40%,
ndo merecendo reparo a r. sentenca.”

Sala de Sessdes do Tribunal Regional do Trabalho da 112
Reqgido. Manaus, 12 de dezembro de 2013.

ORIEAL KSS00

HERMOZITA FROES RAMOS

Secretéaria da 22 Turma,

em substituicdo

4, PROCESSO TRT - 112 - 22 TURMA - RO-0002663-
32.2012.5.11.0013 - RITO SUMARISSIMO. RECORRENTE: D IRECIONAL
ENGENHARIA S/A (Drs. , Nelson Wilians Fratoni Rodrigu ~ es e
outros). RECORRIDO: JOSE SADRAK BORGES DE MELLO ?Dr s. Virgilio
Azevedo dos Santos Neto e Sérlgio Cunha Cavalcanti). RELATORA:
Desembargadora do Trabalho Ruth Barbosa Sampaio. OR IGEM: 132

VARA DO TRABALHO DE MANAUS.

CERTIFICO que, em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN AL
REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje
realizada, sob a Presidéncia da Excelentissima Dese mbargadora

do Trabalho SOLANGE MARIA SANTIAGO MORAIS; presente s a
Excelentissima Desembargadora do Trabalho RUTH BARB OSA SAMPAIO
(Relatora), a Excelentissima Juiza do Trabalho MARI A DE FATIMA
NEVES LOPES e a Excelentissima Procuradora do Traba lho da 112
Regido, Doutora SAFIRA CRISTINA FREIRE AZEVEDO CARO NE, a qual
manifestou-se que, ndo sendo nenhuma das Partes Pes soa
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Juridica de Direito Publico, Estado Estrangeiro ou Organismo
Internacional, deixa o Ministério Publico do Trabal ho de
emitir Parecer nesta oportunidade (Lei Complementar n°
75/1993, art. 83, Xlll), reservando-se, contudo, a futura
manifestacdo e interposicdo de recurso. A 2 ) & Turma do
Tribunal Regional do Trabalho da 11 & Regido, proferiu a

seguinte decisao:
ACORDAO 22 TURMA

ACORDAM os membros da 2 2 TURMA do Tribunal Regional do Trabalho

da 11 2 Regido, por unanimidade de votos, conhecer do Recur o)
Ordinario da Reclamada, acolher a preliminar arguid a pela
reclamada; no mérito, por maioria, dar-lhe provimen to parcial
para excluir da condenagcdo o0s honorarios advocatici 0s,
mantendo a r. sentenca atacada em seus demais termo s, conforme
as seguintes razbes de decidir: “JUIZO DE ADMISSIBI LIDADE.
Conheco do recurso ordinario da reclamada, eisque preenchidos
os requisitos legais de admissibilidade, quais seja m, 0s
pressupostos intrinsecos (a legitimidade e o intere sse foram
atendidos, pois o recorrente é titular de interesse juridico
afetado pela sentenca atacada) e extrinsecos (0o ato é
recorrivel via recurso ordinario no termos do artig 0 895 da
CLT,; temgestivo — sentenca de embargos de declaraca o prolatada
em 20/8/2013 (fls.81/81v), ciéncia da recorrente em 23/8/2013
(as fls. 83), ocorrendo a interposicdo de recurso p ela
reclamada em 30/8/2013 —fls. 84/89, preparo (fls. 89v e 90) e
recj;_ulandade _na representagdo as fls.62/63. PRELIMI NAR DE
INTERRUPCAO DE PRAZO QUANDO OPOSTOS EMBARGOS

reclamada recorre, preliminarmente, arguindo a inte rrupcao do
prazo recursal no momento que opostos o0s embargos d

declaracdo, uma vez que preenchidos 0s pressupostos de
admissibilidade, tempestividade e representacdo pro cessual. No
entanto, alega o reclamante em suas contrarrazfes ( ue o
recurso ordinario da reclamada encontra-se intempes tivo, uma
vez que o0s embargos de declaracdo ndo foram conheci dos,
portanto, ndo interrompendo o0 prazo recursal do rec urso
principal. Vejamos. Registre-se que a partir da lei tura da
sentenca de embargos de declaragédo (fls. 81/81v), o juizo a
qguo, apesar de ter declarado que ndo conhecia dos emba rgos, na
verdade, analisou o mérito, concluindo que ndo havi a qualquer
omissdo, contradicdo ou obscuridade na decisdo emba rgada,
motivo pelo qual, entendo que houve sim, a interrup ¢cao do
ﬁ_razo para interposicdo do recurso. N&o ha, nos aut 0s, a
ipotese  defendida  pelo autor, em contrarrazbes, de
intempestividade do recurso ordinario da reclamada, eis que os
embargos de declaracdo nao foram conhecidos, portan to, ndo
interrompendo o prazo recursal do recurso principal . Tal tese
defendida pelo reclamante e sedimentada pela jurisp rudéncia, &

no sentido de que a interposicdo dos embargos de de claragéo
interrompem o prazo recursal, salvo na hip6tese de nao
conhecimento  por irregularidade @ de representacdo  ou
intempestividade, o que ndo é o caso dos autos. Log 0, 0 prazo
para a interposicdo do recurso ordinario iniciou-se em
26/8/2013, por(éuanto disponibilizada a decisdo refe rente aos
embargos de declaracdo, no Diario Eletrénico da Jus tica do
Trabalho, em 23/8/2013, conforme certiddo de fls. 4
Tempestivo, portanto, o apelo interposto em 30/8/20 13 (fls.
84/89), bem como a regularidade na representacdo as fls.
62/63. Preliminar acolhida. MERITO. HORAS EXTRAS . Sustenta a

reclamada que as horas extras devidas, sejam apurad

as com base

na média de horas extras laboradas, tendo em vista que o
reclamante saia as 19h e outras vezes, as 22h. E ao final
requer, que sejam descontados os dias de afastament o do
obreiro e os dias que o autor ausentou-se mais cedo do labor,
bem como requer a compensacdo de todos os valores p agos ao
Reclamante. Sem raz&o. O reclamante aduz em sua ini cial que
laborou para a reclamada a partir de 11/7/2011 a 15 12/2012,
com jornada de trabalho de segunda a sexta das 7h a s 22h e aos
sdbados das 7h as 18h, fazendo jus ao recebimento d e 1.092
horas extras. Afirma ainda, que recebeu a quantia d e 185 horas
extras a 60%, restando uma diferenca de 907 horas e xtras a
60%, ndo remuneradas. Assim, requereu o pagamento d a diferenca
de 907 horas extras a 60%, o que Ihe foi deferido p ela decisdo
de origem. Por sua vez a reclamada, alem de impugn ar
genericamente o0 pedido de horas extras (fls. 28), n ao
colacionou aos autos os cartdes de ponto do obreiro relativos

a totalidade do periodo laboral (Sumula 338, | do T ST
juntando somente copia ilegivel de cartdo de ponto (fls. 48 do
ANEXO), o qual foi impugnado pelo reclamante. Dessa forma, o
Juizo sentenciante aplicou ao caso, o disposto na S Umula 338,

| do TST, acarretando a presuncdo de veracidade das horas
extras alegadas na inicial, entendimento com o qual coaduno.
Assim, entendo que o Juizo de origem andou bem ao d eferir as
horas extras postuladas, pois a ndo apresentagéo in justificada
dos controles de ponto pela empresa reclamada gerou ) a
presuncdo de veracidade da jornada de trabalho decl _inada na
inicial, a teor da Simula 338 do TST, que nao foi e lidida por
prova em contrario. Ademais, o preposto da parte re clamada
afirma, as fls. 39, “que o proprio Reclamante fazia o registro

de sua jornada” , contrariando o disposto no art. 74,82° da

CLT, que estabelece ser 6nus do empregador o regist ro da
jornada de trabalho de seus empregados. Portanto, n ao se
desincumbindo a reclamada do 6nus que lhe cabia e h avendo
pedido na inicial do valor das horas extras mais os reflexos,
entendo que esta correto o entendimento primario qu e deferiu 0
pleito de horas extras no montante de R$13.638,54. Quanto ao
apelo da reclamada relativo a condenacdo, no sentid 0 de que
sejam_descontados os dias de afastamento do obreir 0 e os dias
que 0 aufor auseniou-Se mais cedo do labor, bem com 0 requereu
a_compensacao de fodos oS valores pagos a0 Reclaman te . Pois
bem, a reclamada nao traz aoS autos quaisquer prova s que
possam convencer que tais descontos nao foram efetu ados a
época do afastamento do empregado, uma vez que carr eou aos
autos, fichas financeiras do reclamante, que além d e ser
documento, unilateralmente, produzido pela reclamad a, serve
apenas para o registro do crédito/desconto do recla mante, mas
inservivel como prova de efetivo pagamento ou desco nto. Assim,
ndo acolho novamente as razdes do apelo, pelo que m _ antenho in
totum a sentenca primaria no aspecto. DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS A reclamada alega indevidos honorarios
advocaficios, a titulo de reparagdo integral de dan 0s. Sem
razdo a recorrente. A respeito dos honorarios advoc aticios,
esclareco que no ordenamento juridico brasileiro at ual existem
duas espécies de honorarios advocaticios: os honor arios de
sucumbéncia propriamente dito, previsto no artigo 2 0°,
paragrafo 3° do CPC e os honorarios obrigacionais p revistos
nos_artigos 395, 389 e 404 do Cédlgo ivil, que vis ) am a
restituicdo integral do dano, decorrentes do descum primento de
obrigacdes oriundas da relacdo de trabalho. Nos hon orarios de
sucumbéncia aplica-se a Simula 219 do TST em razéo da auséncia

de assisténcia sindical nos autos. JA o0s honorarios

obrigacionais previstos nos artigos 395, 389 e 404 Cddigo
Civil, entendo aplicavel tais dispositivos na esfer a
trabalhista em virtude do permissivo legal inserido no artigo
769 da CLT, visando restituir integralmente os dano S
alimentares sofridos pelo reclamante e enaltecendo a profisséo

do advogado, como fez nossa Constituicdo Federal, e m seu
artigo 133. Assim, correta a decisdo de origem que condenou a
reclamada  ao pagamento dos onorarios  advocaticios
obrigacionais no percentual de 20% a serem pagos di retamente
ao reclamante. Entretanto fui vencida pela maioria desta
douta 22 Turma que excluiu da condenacao_0S honorar i0S
advocaticios _obrigacionais _por_entender inaplicavel fais
dispositivos_do Codigo Civil na_seara trabalhista 7~ Voto
parcialmenie divergente da ExcelentisSima Desembarg adora do
Trabalho RUTH BARBOSA SAMPAIO (Relatora), que manti nha na
condenacdo os honordrios advocaticios no percentual de 20%.
Posicionamento vencido ao argumento da Excelentissi ma
Desembargadora do Trabalho SOLANGE MARIA SANTIAGO M ORAIS e
da Excelentissima Juiza do Trabalho MARIA DE FATIMA NEVES
LOPES, que deram provimento parcial ao apelo para r etirar da
condenacdo os honorarios advocaticios, aplicando-se a Sumula
219 do TST.”

Sala de Sessbes do Tribunal Regional do Trabalho da 112

Regido. Manaus, 12 de dezembro de 2013.
OfRIENAL ASSTNADO
HERMOZITA FROES RAMOS

Secretéria da 22 Turma,
em substituicdo

5. PROCESSO TRT - 11&2 - 22 TURMA - RO-0000315- .
07.2013.5.11.0401 - RITO SUMARISSIMO. RECORRENTE: A GROPECUARIA
JAYORO LTDA (Drs. Silvana Maria ludice da Silva e o utros).
RECORRIDO: RAIMUNDO NONATO ALEME DA SILVA (Drs. Mar y Jane
Faraco de Andrade Lopes e Paula Regina de Mattos Fe rreira).
RELATORA: Desembargadora do Trabalho Ruth Barbosa S ampaio.

ORIGEM: VARA DO TRABALHO DE PRESIDENTE FIGUEIREDO.

CERTIFICO que, em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN AL
REGIONAL O TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje

realizada, sob a Presidéncia da Excelentissima Dese mbargadora
do Trabalho SOLANGE MARIA SANTIAGO MORAIS; presente S a
Excelentissima Desembargadora do Trabalho RUTH BARB OSA SAMPAIO
(Relatora), a Excelentissima Juiza do Trabalho MARI A DE FATIMA
NEVES LOPES e a Excelentissima Procuradora do Traba lho da 112
Regido, Doutora SAFIRA CRISTINA FREIRE AZEVEDO CARO NE, a qual
manifestou-se que, ndo sendo nenhuma das Partes Pes _ soa
Juridica de Direito Publico, Estado Estrangeiro ou Organismo
Internacional, deixa o Ministério Publico do Trabal ho de
emitir Parecer nesta oportunidade (Lei Complementar n°
75/1993, art. 83, Xlll), reservando-se, contudo, a futura
manifestacdo e interposicdo de recurso. A 2 ) & Turma do
Tribunal Regional do Trabalho da 11 & Regido, proferiu a

seguinte decisao:
ACORDAO 22 TURMA ) )
ACORDAM os membros da 2 @ TURMA do Tribunal Regional do Trabalho

da 11 2 Regido, por unanimidade de votos, conhecer do Recur o)
Ordinario interposto pela reclamada; por maioria, n egar-lhe
provimento, confirmando a decisdo recorrida em todo S 0S, seus
termos, conforme as seguintes razdes de decidir: “J UlZzO DE
ADMISSIBILIDADE. Conheco do recurso ordinario da re clamada,
eis que preenchidos os requisitos legais de admissi bilidade:
0s pressupostos intrinsecos (legitimidade, cabiment o e
interesse) e extrinsecos (recorribilidade do ato, a dequacéo e
tempestividade). Sentenca prolatada em 30/8/2013, c ientes as
partes na_mesma data, recurso interposto em 9/9/201 3, preparo
as fls. 149/150 e representacao regular as fls. 51. MERITO. A
reclamada alega que o reclamante ndo faz jus as hor as in
itinere , sob o argumento de que foi entabulado acordo

coletivo onde ficou estabelecido que o tempo gasto no trajeto
entre o terminal rodoviario de Presidente Figueired o/AM até o
local de trabalho ndo é considerado para fins de pa gamento de
horas extras. Argumentou, ainda, que o trajeto em q uestdo é
servido por transporte publico regular, além de ter sido
objeto de termo de ajustamento de conduta com o Min istério
Pdblico do Trabalho, ndo caracterizando horas in itinere.
demanda versa sobre matéria ja julgada outras tanta S vezes por
essa relatoria. Quanto a documentacdo mencionada pe la
recorrente, constata-se que ndo corresponde aquilo que
sustenta em seu favor. O Termo de Ajustamento de Co nduta a que
se refere a reclamada, firmado perante o Ministério Puablico
p‘ls. 166 do ANEXO), ndo diz respeito ao objeto da demanda. O
oco ali é regularizar limites maximos da jornada p restada
pelos funcionarios da empresa, de forma gradativa, com vistas
a observar os limites contidos na legislacdo consol idada.
Existe também um Termo de Permissao a titulo precar io firmado
com o municipio (fls. 164/165 do ANEXO), o qual s6 corrobora a
inexisténcia de transporte publico regular no munic ipio de
Presidente Figueiredo. O objetivo de tal documento era dar a

recorrente autorizacdo para implantar a seu favor o transporte
especial que foi executado pela empresa Aruand Tran sportes,
inclusive assumindo o compromisso de quaisquer dano s que
pudesse o mencionado meio de transporte vir a acarr etar ao
municipio (clausula terceira). Alias, a clausula te rceira, por

si mesma, corrobora o conteldo da sentenca meritéri a quando
diz da inexisténcia de transporte publico naquele m unicipio,
visto que a empresa teve que se obrigar a obter do _ Executivo
Municipal autorizacéo para colocar em circulagéo 6n ibus apenas
para servir 0 seu quadro funcional, em razdo das
peculiaridades que lhe afeta. Com efeito, a Sumula 90 do TST
Impde-se prevalente, mesmo que houvesse qualquer ou tra
excecao, via CCT ou outro documento coletivo. A ref erida
sumula define claramente que o tempo gasto pelo emp regado em
conducdo fornecida pelo empregador até o local de t rabalho de
dificil acesso ou nao servido por transporte regula r publico,

e para 0 seu retorno, € computavel na jornada — e a qui se
concentra a interpretacdo indevida da reclamada em referéncia

a citada sumula. Erra a empresa ao dizer que sO € p ertinente
transporte especial para quem mora fora do municipi 0 até a
rodoviaria, quando este ndao é o local de trabalho d 0
funcionario, mas sim um ramal ligado ao municipio. Na hip6tese
do reclamante, este mora no préprio municipio (fls. 02) e
busca o reconhecimento de seu direito de contabiliz acdo do
horario da sua residéncia ao local de trabalho, ass im
considerado o ramal em que efetivamente presta suas

atividades. Assim, dada a clareza da sumula versand 0 sobre a
hora itineraria, ndo remanesce qualquer divida com respeito ao

direito do autor, muito bem fundamentado na deciséo de piso
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Na verdade, com o devido respeito, a empresa deu in
diversa daquilo que a jurisprudéncia determina, con orme
entendimento abaixo: ACORDOS COLETIVOS - HORAS IN | TINERE -
VALIDADE - E de se afastar a
validade http://brs02.tst.jus.br/cgi-bin/nph-

dade&u=http

terpretacdo

brs?d=JR03&sI=horas+in+itinere+acordo+coletivo+vali
Jlwww.ist.gov.br/brs/juni.himl&p=1&r=2&i=G&I=0

hI#hIhttp://brsOZ.tst.jus.br/cgi-bin/nph-
brs?7d=JR03&sI=horas+in+itinere+acordo+colefivo+vali
Jiwww.ist.gov.br/brs/juni.himli&p=1&r=2&=G&I=0 - h

clausula normaiiva que exclui o direito_do empregad
recebimento das horas http://brs02.tst.jus.br/cgi-bin/nph-
brs?d=JR03&s1=horas+in+itinere+acordo+colefivo+vali dade&u=hiip
Jlwww.ist.gov.br/brs/juni.himl&p=1&r=2&=G&I=0 -
hZ2#nhZhttp://brsO2.tst.jus.br/cgi-bin/nph-
brs?7d=JR03&sI=horas+in+itinere+acordo+colefivo+vali

dade&u=http
3#h3  da
0 de

dade&u=http

Jlwww.tst.gov.br/brs/juni.himl&p=1&r=2&f=G&I=0 - 4#h4
itinerantes. 1sso porque, o artigo 7%, XXVI, da Con stituicao
da Republica, constitui norma de recepg¢ao ou reconh ecimento

dos instrumentos coletivos
brs?d=JR03&s1=horas+in+itinere+acordo+coletivo+vali
Jlwww.ist.gov.br/brs/juni.himl&p=1&r=2&=G&I=0
h3#nh3http://brsO2.tst.jus.br/cgi-bin/nph-
brs?d=JR03&sI=horas+in+itinere+acordo+coletivo+vali
Jlwww tst.gov.br/brs/juni. himli&p=1&r=2&f=G&I=
firmados

http://brs02.tst.jus.br/cgi-bin/nph-
dade&u=http

dade&u=http

frabalho  Tegifimamente pelas  correspondent es
representacdes sindicais, afastando qualquer davida guanto a
recepcdo desses instrumentos negociais, pela nova o rdem
constitucional, reafirmando, assim, postura sempre adotada
pelo proprio Direito do Trabalho, que prestigia a
autocomposicdo das partes na solu¢do dos litigios. . Porém, as
negociagcbes  coletivas sempre ~ encontraram, como  aind a
encontram, limites nas garantias, direitos e princi pios
instituidos pela mesma Carta Magna e que sao intang iveis a
autonomia coletiva. Se 0 mandamento constitucional dispde que
as partes podem negociar direitos do trabalhador, e sse
permissivo encerra que vantagens compensatorias dev em ser
concedidas ao trabalhador em troca dos direitos neg ociados,
ndo se podendo permitir que a autonomia privada col etiva
simplesmente elimine esses mesmos direitos, situacd 0 que
sempre existiu na aplicacdo do ordenamento justraba Ihista e
gue nao se alterou com a insercdo do reconhecimento ou
recepcdo desses institutos pela Constituicio de 198 8. A
interpretacdo das normas autbnomas do Direito do Tr abalho,
pois, e segundo a jurisprudéncia e doutrina mais mo dernas (que
nao se alterou, no entanto, pela introducdo da regr a do artigo

70, inciso XXVI), procede-se através do critério do
conglobamento por instituto, através do qual se dev

tity 1 ev e compensar
desvantagens e beneficios em relacdo a cada institu

to criado

pelas normas heterbnomas de direito, ndo se tendo a dmitido
validamente "negociada" a rendncia de direito asseg urado ao
trabalhador, como a parcela em questdo, prevista no artigo 58,
paragrafo 20, do Texto Consolidado, sem a instituic do de uma
vantagem compensatdria. Consoante inteligéncia do a rtigo 58,
paragrafo 2° da CLT, o tempo gasto pelo empregado a té o local

de trabalho e para o seu retorno, em conducédo forne cida pelo
empregador, serd computado na jornada de trabalho ¢ uando
inexistente o transporte publico ou se tratar de lo cal de
dificil acesso. Sendo assim, reputando invalido o a cordo
coletivo  http://brs02.tst.jus.br/cgi-bin/nph-

brs?d=JR03&sI=horas+in+itinere+acordo+coletivo+vali
Jlwww.ist.gov.br/brs/juni.himl&p=1&r=2&i=G&I=0

h5#h5htt§://br502.tst.Jus.br/cgl-bln/nph-
rs?d= SI=horas+in+itinere+acordo+coletivo+vali

Jlwww.ist.gov.br/brs/juni.himl&p=1&r=2&=G&I=0 -

dade&u=http

dade&u=http
(#h7

celebrado enire a Ré e 0 Sindicaio da caftegoria do Autor, que
transigiu sobre direitos irrenunciaveis e indisponi veis,
afetos, portanto, a negociacdo coletiva, nego provi mento ao
apelo empresario que pretende ver excluida a preten séo obreira

de recebimento de horas
brs?d=JR03&s1=horas+in+itinere+acordo+coletivo+vali
Jlwww.ist.gov.br/brs/juni.himl&p=1&r=2&=G&I=0
h6#h6http://brsO2.tst.jus.br/cgi-bin/nph-
brs?d=JR03&sI=horas+in+itinere+acordo+coletivo+vali
Jlwww.tst.gov.br/brs/juni.himi&p=1&r=2&f=G&I=0 -
itinerantes. egiao,
DEJT: 23.03.2009, Juiza relatora

http://brs02.tst.jus.br/cgi-bin/nph-
dade&u=http

dade&u=http
8#h8
urma,

convocada Adriana

Goulart de
Sena). E por sua nitidez, ndo ha necessidade nem me smo de
maiores divagacGes sobre o conteddo, mesmo porque o0 Colendo
Superior do Trabalho, apés o advento da Lei 10.243/ 2001, vem
decidindo que o direito as horas in itinere tornou-se
devidamente resguardado por norma de ordem publica e cogente
e, por isso, nao pode ser suprimido, seja por acord 0
individual, por acordo coletivo ou convengdo coleti va de
trabalho, nao se tendo admitido validamente "negoci ada" a
rentncia de direito assegurado ao trabalhador, como a parcela
em questdo, prevista no artigo 58, § 2°, do Texto C onsolidado:

HORAS IN ITINERE. RENUNCIA AO PAGAMENTO DAS HORAS D E PERCURSO.

PREVISAO EM NORMA COLETIVA DE QUE AS HORAS IN ITINE RE DIARIAS

NAO DEVERAO SER PAGAS. INVALIDADE. As normas coleti vas de
trabalho devem ser resultado de concessdes reciproc as entre as
partes convenentes, mas ndo podem ser utilizadas pa ra
estabelecer condigcbes menos favoraveis aos empregad os do que
aquelas previstas em texto de lei, pois o inciso XX VI do
artigo 7° da Constituicdo da Republica, que estabel ece como
direito fundamental dos trabalhadores o “reconhecim ento das
convencBes e acordos coletivos de trabalho", deve s er
interpretado e aplicado em consonéncia com o caput daquele
mesmo preceito constitucional, que preceitua, clara mente, que
seus 34 (trinta e quatro) incisos somente se aplica m para
estabelecer um patamar minimo de diretos sociais, " além de
outros que visem a melhoria de sua condigdo social" . Embora
sej redominante, no Tribunal Superior do Trabalho , O
entendimento de que é valida a prefixacdo, por norm a coletiva

de trabalho, de um tempo uniforme diario in itinere a ser pago
aos empregados por ela abrangidos, € bem diferente a situacao
delineada neste caso, em que a negociacao coletiva estabeleceu
ue as horas in itinere diarias, pura e simplesment e, nao
everdo ser pagas, em direta afronta ao principio d a
razoabilidade, e equivalendo a rendncia os saléario S
correspondentes a esse tempo a disposicdo do empreg ador. Na
hipétese, é invalida a convencédo coletiva, que tran sacionou o
direito laboral as horas in itinere, assegurado pel 0 § 2°do
arugi_o 58 da CLT, que, por se tratar de norma de or dem
publica, ndo pode ser objeto de renuncia, se&a pela via
individual, seja pela via coletiva. Recurso de revi sta
conhecido e provido. (TST RR 397-89.2011.5.12.00;DE JT:
27/9/2013, Ministro Relator José Roberto Freire Pim enta).
Neste corolario, perfeita a decisdo de primeiro gra u quando

reconhece aplicavel ao reclamante o direito das hor as
referentes ao tempo despendido entre sua residéncia e o local

de trabalho, jA& que o reclamante utilizava-se de tr ansporte
especial fornecido pela empresa ao local de trabalh 0
Registre-se ndo prosperar a idéia de que a concessa o de dita
condicdo de transporte visava fomentar o emprego, s endo um
auxilio que a recorrente forneceria a seus funciona rios, posto
que tal atitude da empresa é em funcdo de seu inter esse na
atividade empresarial que desempenha. Isto porque, nao tendo
como deslocar os funcionérios para o local de traba lho, néo
poderia a empresa gerir a sua atividade econémica. Em suma, se
por um lado 0 empregado precisa do transporte, por outro, nédo
menos verdadeiro, € mais crucial, € que a empresa, para
atingir os seus objetivos como célula empresarial, necessita
da forga produtiva instalada em local de dificil ac €ss0, como

ocorre com o lugar em que o autor e o0s demais coleg as
prestavam servico. Ante 0 exposto, mantenho a decis do de
primeiro grau, que deferiu as horas in itinere ao reclamante,

com os devidos reflexos.” Voto parcialmente diverge nte da

Excelentissima Desembargadora do Trabalho SOLANGE M ARIA
SANTIAGO MORAIS, que dava provimento ao Recurso da reclamada.
Sala de Sessdes do Tribunal Regional do Trabalho da 112
Regido. Manaus, 12 de dezembro de 2013.

ol A

HERMOZITA RAMOS

Secretéria da 22 Turma,

em substituicdo

6. PROCESSO TRT - 112 - 22 TURMA - RO-0000372-
96.2013.5.11.0151 , - RITO SUMARISSIMO. RECORRENTE: | NTEC -
INSTALACOES TECNICAS DE ENGENHARIA LTDA xDrs. José Alberto
Barbosa Dias dos Santos). RECORRIDO: TANIA REGINA D E OLIVEIRA
COSTA (Dr2. Selma Viana de Oliveira). RELATORA:
Desembargadora do Trabalho Ruth Barbosa Sampaio. OR IGEM: VARA

DO TRABALHO DE ITACOATIARA.

CERTIFICO que, em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN AL
REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje
realizada, sob a Presidéncia da Excelentissima Dese mbargadora

do Trabalho SOLANGE MARIA SANTIAGO MORAIS; presente s a
Excelentissima Desembargadora do Trabalho RUTH BARB OSA SAMPAIO
(Relatora), a Excelentissima Juiza do Trabalho MARI A DE FATIMA
NEVES LOPES e a Excelentissima Procuradora do Traba Iho da 112
Regido, Doutora SAFIRA CRISTINA FREIRE AZEVEDO CARO NE, a qual
manifestou-se que, ndo sendo nenhuma das Partes Pes soa
Juridica de Direito Publico, Estado Estrangeiro ou Organismo
Internacional, deixa o Ministério Publico do Trabal ho de
emitir Parecer nesta oportunidade (Lei Complementar n°
75/1993, art. 83, Xlll), reservando-se, contudo, a futura
manifestacdo e interposicdo de recurso. A 2 ) & Turma do
Tribunal Regional do Trabalho da 11 & Regido, proferiu a

seguinte decisao:

ACORDAO 22 TURMA ) )

ACORDAM os membros da 2 & TURMA do Tribunal Regional do Trabalho

da 11 2 Regido, por unanimidade de votos, conhecer do Recur SO

Ordinario da reclamada e negar-lhe provimento, mant endo a
decijsdo primaria, conforme as seguintes razbes de d o ecidir:
“JUIZO DE ADMISSIBILIDADE . Conhe¢o do recurso ordinario da
reclamada, eis que preenchidos os requisitos legais de
admissibilidade, quais sejam, 0s pressupostos intri nsecos (a
legitimidade e o interesse foram atendidos, pois a recorrente

é titular de interesse juridico afetado pela senten ca atacada)

e extrinsecos (0 ato € recorrivel via recurso ordin ario no
termos do artigo 895 da CLT; sentenca prolatada em 1°/8/2013 -
fls.47/49, ciente as partes nesta data, ocorrendo a

interposicdo de recurso pela reclamada em 9/8/2013 -
fls.50/53, preparo (fls. 54 e 55) e regularidade na

representacao as fls. 14. PRELIMINAR DE NULIDADE DO JULGADO
(art. 93, IX da CF) . Alega a reclamada a nulidade da decisao .

de primeiro grau, tendo em vista que o julgado n&o menciona e
nem fundamenta a posicao do litisconsorte na lide ( art. 93, IX

da CF). Sem razdo em seu apelo. Emerge dos autos as fls. 36
(contestacéo), em que a recorrente manifesta-se, )
preliminarmente, quanto ao chamamento a lide do Sr. Nixon de
Castro Guimardes (proprietario da embarcacédo). Exam inando o
Termo de Audiéncia as fls. 49, consta apreciacéo pe lo Juizo a
quo, no que tange a nulidade alegada, ou seja, quanto a
articipacao do dono da embarcacdo na demanda, na q ualidade de

itisconsorte, nos seguintes termos: “Esclareco, ainda, que é

desnecessario o chamamento ao processo do dono da e mbarcacéo,
haja vista que a prova produzida é robusta no senti do que a
contratacdo da reclamante foi feita diretamente pel a
reclamada.” Ademais, o Magistrado, ao emitir seu juizo de

valor, responde nos limites impostos pela lide, esc larecendo o
motivo para fundamentar sua decisdo, considerando-s e que o
sistema juridico patrio atribui ao Julgador a livre apreciacao
fundamentada (art. 93, inciso IX, da CF/1988 e art. 131 do
CPC), o que foi observado, in casu . Posto isso, rejeito a
nulidade arguida, passando-se ao exame do meérito. ERITO.
VINCULO EMPREGATICIO Sustenta a reclamada que ndo restou

provada a existéncia do vinculo empregaticio entre reclamante
e reclamada; que a relacdo existente entre as parte s sempre
foi de natureza autbnoma, ndo preenchendo o0s requis itos
atinentes a relagdo de emprego dos arts. 2° e 3° da CLT. Ao
final, pugna pela reforma da sentenca. Examinemos o s fatos. A

reclamante as fls. 02/03, declarou haver trabalhado para a

reclamada no periodo de 10/4/2012 a 10/12/2012
(aproximadamente, 8 meses), na funcdo de lavadeira, mediante
salario de R$600,00. Relata que todo o pacto labora | foi
cumprido dentro da embarcacdo da reclamada, a qual servia de
alojamento itinerante no Municipio de Urucard/AM. A firma que
ficava a disposicdo da reclamada, tendo em vista qu e residia
na embarcacdo e cumpria jornada de trabalho além da 44 horas
semanais, de segunda a sabado, das 6h as 16h, com i ntervalo de
uma hora para almoco; e, aos domingos de 6h as 11h. Em seu
depoimento durante a instrucdo processual (fls. 47)

acrescenta que foi contratada pelo Sr. Antonio Carl os da Silva
Carvalho (encarregado da reclamada), e que através dele,
recebia seu salario todo dia 10 do més, e sé parand o de
prestar servico quando a reclamada parou de utiliza r o barco.

A preposta, Sra. Katia Maria Cavalcanti Bruci (fls. 47), por
sua vez, informou que o aluguel do barco pela recla mada durou
menos de um ano e que todas as pessoas que trabalha vam no
barco eram empregados da reclamada. Informou = ainda, a
preposta , “que nao ha contratacdo de lavadeiras pela

reclamada, apenas prestacdo de servicos”. A Unica testemunha
arrolada pela reclamada, Sr. Antonio Carlos (fls. 4 8),
encarregado, esclareceu que no aluguel do barco est ava
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incluido o comandante e uma cozinheira; que a recla mante fez o
servico de lavagem durante 8 a 9 meses na embarcaca 0; que a
reclamante alimentava-se e dormia no barco; que for a os dois
primeiros meses, ele € quem fazia 0 pagamento do sa lario da
reclamante; “que a embarcacdo levava os funcionarios da
reclamada para tarefas em diversas localidades”. Como se Vé,
do que emergiu da instrucdo processual e prova docu mental, ao
contrario do que alegou a recorrente, restou demons trado a
presenca dos elementos configuradores do vinculo de emprego da
CLT, constantes no art. 2° e 3° da CLT: assuncéo do S riscos da

atividade pela reclamada , jJ& que contratou a obreira como

lavadeira, véz quée a funcao nao fazia parte da trip ulacéo,
além de arcar com os custos do local onde exercia s eu mister;
pessoalidade , a obreira era responsavel pela lavagem das

roupas; onerosidade , mediante pagamento de valor fixo mensal,

recebendo confraprestacao pelo encarregado da recla mada; ndo

eventualidade , j& que sua atividade estava inserida na rotina

deniro da embarcagdo; subordinacéo , Mmediante exercicio de
funcdo com exclusiva finalidade de lavar as roupas

empregados da reclamada; IpIeno poder de direcédo
durante todo o periodo laboral’ a reclamante residia
alimentava-se e dormia na embarcacdo, sendo a jorna
trabalho controlada pela reclamada, por seu emprega
encarregado. Assim, concluo que houve vinculo empre
exatamente como entendido pela decisao primaria. Na da a
alterar . Por fim, observo que a reclamada nega a relagao

empregaticia, mas admite a ocorréncia de prestacao de
servicos, 0 que acarreta a inversdo do Onus da prov a.
Portanto, cabia a reclamada provar os fatos impedit ivos,
modificativos ou extintivos do direito da reclamant e, nos
termos dos arts. 818 da CLT e 333, | do CPC, 6nus d o qual ndo
se desincumbiu.”

) dos
, ja que
da de

do
gaticio,

Sala de Sessdes do Tribunal Regional do Trabalho da 112

Regjdo. Manaus, 12 de dezembro de 2013.
OLRIGINAL ASSINARO)
HERMOZITA FROES RAMOS

Secretéria da 22 Turma,
em substituicdo

7. PROCESSO TRT - 11&2 - 22 TURMA - RO-0000418-
67.2013.5.11.0351 - RITO SUMARISSIMO. RECORRENTE: F RANCISCO DE
SOUZA SANTOS (Dr2. Erciléia Mar(ltjes Araujo). RECORR IDO: A. M.
FONSECA & CIA LTDA-ME - AUTO MOTO ESCOLA SOLIMOES ( Dr.
Lindonor Ferreira de Melo Santos). RELATORA: Desem bargadora
_?_%g'&a_}_t;ﬁllgoA Ruth Barbosa Sampaio. ORIGEM: VARA DO T RABALHO DE

CERTIFICO que, em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN AL
REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje
realizada, sob a Presidéncia da Excelentissima Dese mbargadora

do Trabalho SOLANGE MARIA SANTIAGO MORAIS; presente S a
Excelentissima Desembargadora do Trabalho RUTH BARB OSA SAMPAIO
(Relatora), a Excelentissima Juiza do Trabalho MARI A DE FATIMA
NEVES LOPES e a Excelentissima Procuradora do Traba Ilho da 112
Regido, Doutora SAFIRA CRISTINA FREIRE AZEVEDO CARO NE, a qual
manifestou-se  que, ndo sendo nenhuma das Partes Pes ~ soa
Juridica de Direito Publico, Estado Estrangeiro ou Organismo
Internacional, deixa o Ministério Publico do Trabal ho de
emitir Parecer nesta oportunidade (Lei Complementar n°
75/1993, art. 83, XIlll), reservando-se, contudo, a futura
manifestacdo e interposicdo de recurso. A 2 ) & Turma do
Tribunal Regional do Trabalho da 11 & Regido, proferiu a
seguinte decisao:

ACORDAO 22 TURMA

ACORDAM os membros da 2 ® TURMA do Tribunal Regional do Trabalho

da 11 * Regido, por unanimidade de votos, conhecer do Recur SO
Ordinario do reclamante e negar-lhe provimento para manter
inalterada a sentenca priméria, conforme as seguint es razbes
de decidir: “Conhe¢o do Recurso Ordinario do reclam ante (fls.
76/78), uma vez que foram preenchidos os requisitos legais de
admissibilidade, quais sejam, o0s pressupostos intri nsecos
EIegitimidade, capacidade e interesse) e  extrinseco s
recorribilidade do ato, adequacédo e tempestividade ). Sentenca
prolatada em 17/6/2013 — fls. 73/75, ciente a parte na mesma
data, sendo o recurso interposto em 24/6/2013 — fls .76/78,
isento de preparo — recurso interposto pelo reclama nte e
regularidade na representacdo as fls. 79. PRELIMINA R DE
CERCEAMENTO DE DEFESA (prova documental) . O Treclamante
interp0s Recurso Ordinario, pretendendo a reforma d 0 julgado,
alegando inicialmente cerceamento de defesa, tendo em vista
gue compareceu em juizo desacompanhado de advogado, como
também, o Magistrado, por ocasido da audiéncia de i nstrugdo e
julgamento, ignorou as provas documentais apresenta das pelo
reclamante, restando g)re;judicada a prova da sobrejo rnada. Sem
razdo. Dispde o art. 787 da CLT que a reclamacao de vera ser
desde logo acompanhada dos documentos em que se fun dar. Assim

é que a prova documental, salvo motivo de forca mai or, deve
ser produzida, pelo autor, com agen(?éo inicial e pelo réu,
com a defesa (art. 396 do CPC, de aplicacdo subsidi _aria).
Também o art. 845 da CLT é claro em seus termos e p reciso em
sua interpretagdo, quando disp8e que "O reclamante e o
reclamado comparecerdo a audiéncia acompanhados das suas
testemunhas, apresentando, nessa ocasido, as demais provas ."
Portanto, cabia ao reclamante, indicar todas as pro ~ _vas das
quais pretendia se valer, no primeiro momento (inic ial) até o
curso da instrucdo processual, sob pena de preclusd 0, mesmo
porque a demanda foi autuada em ABR/2013, quando o autor ja

tinha em seu poder os documentos (prova documental - fls.
80/118), uma vez que datados do més de MAR/2013. Ad emais,
verifico as fls. 11/12, Termo de Audiéncia, que 0 J uizo a quo,
encerrou a instrucdo processual, nos seguinte termo s: “ NAO
HAVENDQ MAIS PROVAS A SEREM PRODUZIDAS, DECLARA-SEENCERRADA A
INSTRUCAO PRQCESSUAL. RAZOES FINAIS DO RECLAMANTE FEMISSIVAS

AS INTERVENCOES INAUGURAIS POR AMBAS AS PARTES", sem que
houvesse manifestacdo do reclamante, quanto a apres entacdo de
provas documentais. Rejeito a preliminar. MERITO. H ORAS
EXTRAS Inconformado com a decisdo, o reclamante interpfs

Recurso Ordinério, requerendo a reforma total do ju Ilgado para
gue seja deferida as horas extras, juntando neste m omento
ocumentos de fls. 80/118. Entendo ndo caber razéo ao
recorrente. Primeiro, por entender que o momento da producéo
da prova documental tem inicio com a peticdo inicia | até a
instrucdo processual, sendo que o reclamante aprese ntou
documentos de fls. 80/118 éprova documental), anexo S ao
recurso ordinario, portanto, fora do prazo, conform e arts. 283

do CPC e art. 845 da CLT. Segundo, cumpre esclarece r que o
reclamante, ao alegar o labor extraordinario para a reclamada,
atraiu para si o 6nus de provar as alegag¢des inaugu rais de que

trabalhou em jornada extraordinaria, de acordo com 0s arts.
818 da CLT e 331, inciso | do CPC, que dele ndo se )
desincumbiu, conforme a seguir sera demonstrado. Ve jamos.
Consta do Termo de Audiéncia as fls. 11/12, que o a utor
limitou-se a confirmar os termos da inicial em seu depoimento.
Ja a reclamada, negou o labor extraordinario do rec lamante de
7h as 21h, bem como requereu a declarac@o de coisa julgada de
Reclamatodria Trabalhista n°® 183-03.2013.5.11.0351, na qual foi
reconhecido o vinculo empregaticio entre partes (fl s. 66/70),
sendo a reclamada condenada a pagar ao reclamante, verbas
rescisorias, indenizagdo substitutiva do seguro des emprego e
dano moral, a qual tramita em recurso de revista. A rimeira
testemunha do reclamante, as fls. 11/12, Sra. Isabe | Cristina
Pereira da Silva, em nada contribuiu para esclareci ~ mento da
jornada de trabalho do reclamante, na medida que af irma: “que
foi aluna da autoescola e o reclamante era seu inst rutor; que
as aulas eram de 7 as 9 da manhé(..d), porque lhe e ra mais
conveniente”. Além disso, a segunda testemunha, Sra. Caroline .
Rodrigues Chagas, foi impedida de testemunhar, send 0 ouvida
somente como Informante, uma vez que o reclamante é esposo da
tia da depoente. Assim, 0 que se nota é que o reclamante nao
trouxe provas documentais, bem como provas testemun hais aptas
para convencer este Juizo acerca do labor extraordi nario
prestado pelo obreiro. Logo, correto o indeferiment o da
pretensdo do autor ao pagamento de horas extras, co m a
consequente manutencéo do julgado de origem.”
Sala de Sessfes do Tribunal Regional do Trabalho da 112
Reqido. Manaus, 12 de dezembro de 2013.
oniéﬂmm INABQ
HERMOZITA FROES RAMOS
Secretaria da 22 Turma,
em substituicdo
PROCESSOS SUMARISSIMOS JULGADOS NA
SESSAO DO DIA 16/12/2013 — 22 Turma
1. PROCESSO TRT - 112 - 22 TURMA - RO0O-0001968-
81.2012.5.11.0012 - RITO SUMARISSIMO. RECORRENTE: J OSE MARIA
FERREIRA GONCALVES FILHO (Advogados: Dr, Rodrigo Wa ughan de
Lemos e Outros). RECORRIDO: INTEGRACAO TRANSPORTES LTDA
Advogados: Dr. Eurico Fernandes Alves Junior e Out ros).
ELATORA: Desembargadora do Trabalho Solange Maria Santiago
Morais. ORIGEM: 122 VARA DO TRABALHO DE MANAUS.
CERTIFICO que, em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN AL

REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje

realizada, sob a Presidéncia da Excelentissima Dese mbargadora
do Trabalho RUTH BARBOSA SAMPAIO; presentes a Excel entissima
Desembargadora do Trabalho SOLANGE MARIA SANTIAGO M ORAIS
(Relatora), a Excelentissma Juiza do Trabalho MARIA DE FATIMA
NEVES LOPES e a Excelentissima Procuradora do Traba lho da 112
Regido, Doutora ANDREA DA ROCHA CARVALHO GONDIM, a qual
manifestou-se que, ndo sendo nenhuma das Partes Pes ~ soa
Juridica de Direito Publico, Estado Estrangeiro ou Organismo
Internacional, deixa o Ministério Plblico do Trabal ho de
emitir Parecer nesta oportunidade (Lei Complementar n°
75/1993, art. 83, XIll), reservando-se, contudo, a futura
manifestacdo e interposicdo de recurso. A 2 & Turma do
Tribunal Regional do Trabalho da 11 & Regido, proferiu a
seguinte decisao:
ACORDAO 22 TURMA
ACORDAM os membros da 2 @ TURMA do Tribunal Regional do Trabalho
da 11 ? Regido, ﬁor unanimidade de votos, conhecer do Recur SO
Ordinéario, negar-lhe, para manter a Decisdo de 1° g rau em
todos os seus termos, conforme as seguintes razdes de decidir:
“Conheco do Recurso, porque presentes 0S pressupost os legais
de admissibilidade. Horas extras (sobrejornada e deslocamento
terminal-garagem ). Argumenta O reclamanie que a prova pre-
constituida acostada aos autos, prova material, dem onstra que
ha diferencas de horas extras a serem pagas pela re clamada,
devendo ser deferida a diferenca das horas extras ¢ onforme a
planilha por si apresentada. Continua sua defesa, a firmando
qgue é incoerente o0 Juizo a quo afirmar que a planilha de
célculos de horas extras ndo pode ser acolhida pelo fato de
utilizar-se de horas previstas nos BDOs, quando, em termo de
audiéncia do dia 22/05/2013, houve determinacdo da juntada
de BDOs para posterior confeccdo de calculos, estip ulando,
até mesmo, parametro para a sua liquidacdo. Ao fina I, pede a
modificacdo do julgado para que sejam deferidas as horas
extras na quantia levantada nos calculos de fl. 153 . Em sede
de deslocamento terminal/garagem, sustenta o reclam ante que o
Juizo aquo deveria ter [evando em consideracdo que a matéria
ora discutida ja se constitui em fato notéria nesta Justica
Especializada, em virtude do elevado nimero de proc €ssos ja
julgados sobre o tema, onde foram deferidas as hora S extras
decorrentes do deslocamento terminal/garagem. O Jui zo a quo
indeferiu o presente pleito, por entender que, “ndao havendo
Provas nos autos no sentido de que efetivamente o r eclamante
ficava & disposicdo de sua empregadora 30 minutos a ntes do
inicio da sua jornada e nem de que seu encerramento nao era
registrado _nos controles de ponto ou BDOs apos a en ) trega do
veiculo a reclamada, presumem-se como verdadeiras a S
alegacfes constantes da tese defensiva.” Inicialmente, ha de
se reconhecer que o Juizo de 1° grau tem ampla libe rdade para
apreciar os elementos de prova, ndao estando vincula do a
qualquer levantamento efetuado pelas partes, devend 0 se
pautar no conjunto probatorio, no exercicio do seu livre
convencimento, motivado por forca do art. 131, do C 6digo de
Processo Civil. Entendo que se fazendo um simples c¢ otejo
entre os BDOs e o controle de frequéncia é possivel se
verificar se o ponto era encerrado no término da vi agem, no
terminal, ou na garagem. Fazendo um exame por amost ragem,
cita-se o dia 10/12/2011, onde o BDOs (fl. 107) con ) signa que
o0 reclamante iniciou sua grlmelra viagem as 19hl6mi n e
encerrou a Ultima as 22h25min. No respectivo contro le de
frequéncia (fl. 73%, ha o registro que o autor inic iou sua
jornada de trabalho as 16h48min e a encerou as 22h3 7min. Ou
seja, verifica-se que a jornada de trabalho consign ada no
controle de frequéncia € superior a registrada no B DOs, o que
leva a concluséo que a reclamada aferia a jornada d e trabalho
na garagem e nao no terminal. Assim, verificado que a jornada
de trabalho do reclamante era corretamente consigna da no
I/garagem

controle de freguéncia e que o deslocamento termina

ja era considerado no respectivo registro, ha de se
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reconhecer que o Juizo de 1° grau procedeu corretam ente ao
indeferir a jornada suplementar postulada. Diante d isto,
rejeito os argumentos do reclamante, neste particul ar.
Honorarios advocaticios . O reclamante, em suas razdes
recursais, reitera o pedido de honorarios advocatic ios em
causa trabalhistas. O art. 5° da Instrugcdo Normati va n. 27,
do Tribunal Superior do Trabalho, traz o seguinte t exto:  “Art.
5° Exceto nas lides decorrentes da relacdo de empre go, 0s
honorarios advocaticios sdo devidos pela mera sucum béncia.” A
Sumula n. 219, do Tribunal Superior do Trabalho, co m redacao
recentemente modificada, tem o seguinte contetido: “Slmula n.

219/TST. HONORARIOS ADVOCATICIOS. HIPOTESE DE CABIM ENTO. | -
Na Justica do Trabalho, a condenacdo ao pagamento d e

honorérios advocaticios, nunca superiores a 15% (qu inze por
cento), ndo decorre pura e simplesmente da sucumbén cia,
devendo a parte estar assistida por sindicato da ca tegoria
profissional e comprovar a percepcdo de salario inf erior ao
dobro do salario minimo ou encontrar-se em situacao econOmica
que né&o lhe permita demandar sem prejuizo do propri 0 sustento
ou da respectiva familia. Il - E cabivel a condenac do ao
pagamento de honorarios advocaticios em acéo rescis 6ria no
processo trabalhista. Il - S&o devidos os honorari 0s
advocaticios nas causas em que o ente sindical figu re como
substituto processual e nas lides que n&o derivem d a relacao
de emprego.” Conforme acima delineado, a jurisprudéncia da

mais alta Corte desta Justica Especializada € clara ao
registrar que os honorarios advocaticios ndo decorr em pura e
simplesmente da sucumbéncia, devendo a parte estar assistida
por Sindicato da categoria profissional e comprovar a
percepcdo de salario inferior ao dobro do salario m inimo ou
encontrar-se em situagcdo econ6mica que ndo |he perm ita
demandar sem prejuizo do proprio sustento ou da res pectiva
familia. As o posicionamento acima mencionado é esc larecido

nos seguintes arestos: “HONORARIOS ADVOCATICIOS. INDENIZACAO
DE GASTOS DO RECLAMANTE COM ADVOGADO. O eg. Regional afirmou

indevida indenizacdo de gastos do reclamante com ho norarios
(perdas e danos), porque constitui, na verdade, dis farce para
a condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticio S,
incabiveis na espécie em face de ndo se configurar a
assisténcia sindical. Os arestos apresentados no re curso de
revista refletem o0 que pensa este relator a propési to de ser
necessdria nova reflexdo a propésito dos honorarios

advocaticios na Justiéa do Trabalho, sobretudo apoés 0 advento
do art. 389 do Coadigo Civi,b mas é certo que contém

entendimento superado pela jurisprudéncia sumulada deste
Tribunal (Sumula 219), o que faz incidir o obstacul o de g}ue
fala a Sumula 333 do TST. Ademais, a OJ 305 da SBDI -1/TST é
explicita ao registrar que "na Justica do Trabalho, o]
deferimento de  honorarios advocaticios  sujeita-se a

constatacdo da ocorréncia concomitante de dois requ isitos: o
beneficio da justica gratuita e a assisténcia por s indicato",

0 que demonstra mais uma vez a superacdo das teses
confrontadas, por evidente incompatibilidade. Recur so de
revista ndo conhecido. (...)" Processo: RR - 167500-
43.2007.5.02.0462 Data de Julgamento: 28/04/2010, R elator
Ministro: Au%usto César Leite de Carvalho, 62 Turma do TST,
Data de Publicacdo: DEJT 07/05/2010, <www.tst.jus.b r> acesso

em 15/07/2013). “HONORARIOS ADVOCATICIOS. PERDAS E DANOS. Na

Justica do Trabalho, a condenagdo ao pagamento de h onorarios
advocaticios se da apenas nos casos previstos na Le i n°
5.584/70, havendo a necessidade da ocorréncia conco mitante do
beneficio da justica gratuita e da assisténcia por o sindicato
(Simulas n°s 219 e 329 do TST). Dessa forma, existi ndo
previsdo legal especifica quanto as hipéteses em qu e sao
deferidos honoréarios advocaticios na Justica trabal . _hista,
afasta-se a aplicag&o subsidiaria das normas do Cod igo Civil e
a pretensdo de indenizagdo por danos materiais. Pre cedentes.
Agravo de instrumento conhecido e n&o provido.” (Processo:
AIRR - 219-38.2012.5.24.0086 Data de Julgamento: 19 /06/2013,
Relatora Ministra: Dora Maria da Costa, 82 Turma do TST, Data
de Publicagdo: DEJT 21/06/2013, <www.tst.jus.br> ac esso em
15/07/2013). Posto isso, rejeito os argumentos do r eclamante
para manter a exclusao dos honorarios advocaticios. "
Sala de SessBes do Tribunal Regional do Trabalho da 112
Reqido. Manaus, 16 de dezembro de 2013.
OGlHAL AT N
MARIE JOAN NASCIMENTO FERREIRA Secretaria da 22 Tur ma
2. PROCESSO TRT - 112 - 22 TURMA - RO-0002379-
33.2012.5.11.0010 - RITO SUMARISSIMO. RECORRENTE: T AM LINHAS
AEREAS S/A (Advogados: Dr. Bianca Bassoa Reinstein e Outros).
RECORRIDO: EDSON DA SILVA RODRIGUES (Advogados: Dr. Rodrigo
Waughan de Lemos e Outros). RELATORA: Desembargado ra do
Maria Santiago Morais. ORIGEM: 102 VARA DO

Trabalho SoIan(ﬁ
TRABALHO DE MANAUS.

CERTIFICO que, em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN AL
REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje
realizada, sob a Presidéncia da Excelentissima Dese mbargadora
do Trabalho RUTH BARBOSA SAMPAIO; presentes a Excel entissima

Desembargadora do Trabalho SOLANGE MARIA SANTIAGO M ORAIS
(Relatora), a Excelentissma Juiza do Trabalho MARIA DE FATIMA
NEVES LOPES e a Excelentissima Procuradora do Traba lho da 112
Regido, Doutora ANDREA DA ROCHA CARVALHO GONDIM, a qual
manifestou-se  que, ndo sendo nenhuma das Partes Pes _ soa
Juridica de Direito Publico, Estado Estrangeiro ou Organismo
Internacional, deixa o Ministério Plblico do Trabal ho de
emitir Parecer nesta oportunidade (Lei Complementar n°
75/1993, art. 83, XIlll), reservando-se, contudo, a futura
manifestacdo e interposicdo de recurso. A 2 ) & Turma do
Tribunal Regional do Trabalho da 11 & Regido, proferiu a

seguinte decisdo:
ACORDAO 22 TURMA
ACORDAM os membros da 2 @ TURMA do Tribunal Regional do Trabalho

da 11 ? Regido, por unanimidade de votos, conhecer do Recur SO
Ordinario e negar-lhe provimento, a fim de manter i nalterada a
decisdo de 1° grau, conforme as seguintes razdes de decidir;
“Conheco do Recurso, 0is presentes 0s  pressupostos

rocessuais de admissibilidade. Adicional de periculosidade

nconformada, a reclamada apresentou Recurso Ordina rio
renovando a tese de que o reclamante ndo realizava o]
abastecimento de aeronaves e que ao longo do contra to de
trabalho exerceu as funcBes de Agente de Bagagem e Rampa.

Alega que o simples fato do autor transitar na pist a quando do
abastecimento ndo |he garante o direito a percepgéo do

adicional de periculosidade. Argumenta que o reclam ante n&o
desenvolveu nenhuma atividade na area de abastecime nto de
aeronaves, em contato com inflamaveis ou exposto a condicéo de

risco acentuado a justificar o recebimento do adici onal de
periculosidade. O Juizo priméario deferiu o adiciona | de

periculosidade, por entender que restou comprovado, pela prova
pericial, que o reclamante desempenhava suas ativid ades em
area de risco, uma vez que realizada simultaneament e com o
abastecimento de aeronaves. O art. 195, da Consolid acdo das
Leis do Trabalho traz a seguinte redagdo: ) “Art . 195 - A
caracterizagdo e a classificacdo da insalubridade e da
Penculo&dade, segundo as normas do Ministério do Trabalho,
ar-se-80 através de pericia a cargo de Médico do T rabalho ou
Engenheiro do Trabalho, registrados no Ministério d o]
Trabalho.” A jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho

firma-se no seguinte sentido: “SUMULA n.364/TST. ADICIONAL

DE PERICULOSIDADE. EXPOSICAO EVENTUAL, PERMANENTE E
INTERMITENTE (conversdo das OrientacBes Jurispruden ciais n°s

5, 258 e 280 da SBDI-1) - Res. 129/2005, DJ 20, 22 e
25/4/2005. | - Faz jus ao adicional de periculosida de o
empregado exposto  permanentemente ou que, de forma
intermitente, sujeita-se a condicdes de risco. Inde vido,
apenas, quando o contato da-se de forma eventual, a ssim
considerado o fortuito, ou o que, sendo habitual, d a-se por
tempo extremamente reduzido. (ex-O)s da SBDI-1 n°s 05 -
inserida em 14/3/1994 - e 280 - DJ 11/8/2003)" Inicialmente,
cumpre esclarecer a diferenga entre os trabalhos, e ventual,
intermitente e permanente. Para tanto, transcreve-s e aresto a
respeito, in verbis : “PERICULOSIDADE. CONTATO EVENTUAL,
INTERMITENTE OU PERMANENTE. Necessario se faz, para efeito de
enquadramento da situacdo do empregado na norma con cessiva do
direito ao adicional de periculosidade, distinguir as trés
hipoteses: a) contato eventual — aquele gue pode se dar, ou
nao, pois o ingresso do empregado na area de_risco néo tem
previsdo de ocorrer, sendo esporadico; b) contato i ntermitente

— aquele que é previsto, mas ndo continuo, pois se da pelas
constantes entradas e saidas do empregado na area d e risco,
onde ndo permanece todo o tempo em que labora; e c) contato
permanente — aquele em que o empregado trabalha o t empo todo
na area de risco, continuamente exposto aos agentes perigosos.

E certa a percep¢cdo do adicional de periculosidade aos
trabalhadores que mantém contato intermitente ou pe rmanente
com a situagdo de risco. In casu, o laudo pericial aponta

caracteriza

previsivel contato com produtos inflamaveis, o que g:
contato nédo

a existéncia de periculosidade. A intermiténcia do

afasta o risco proveniente da execucdo dessas taref as, ou
seja, a curta Permanénma na area de risco nao reti ra o
direito do trabalhador a.percepgéo do adicional em epigrafe,
tendo em vista que o sinistro pode ocorrer a qualqu er momento,
inclusive naquele em que empregado esteja no local de risco.
Assim, é devido o adicional de periculosidade ao Re clamante.”
(TRT - R0O-01150.2001.002.23.00-7, Relator;: Desemba rgador
Tarcisio Valente, Fonte: DJ/MT n° 6587, Data de Pub licacdo:
14/02/2003, Data de Circulagdo: 17/02/2003, www.trt23.jus.br ).
O Laudo Pericial gL. 126) trouxe a seguinte conclu sao: "(...)

7 — CONCLUSAO. Considerando a qualificacdo do agent
periculoso no item 5.2 do laudo; considerando que o reclamante
realiza parte de suas atividades dentro de area de risco,
conforme item 5.1 do laudo, uma vez que ocorrem
simultaneamente com o abastecimento de aeronaves, c oncluimos
ela ocorréncia de atividade perigosa, conforme o i tem 1,
etra ‘C’ e item 3, letra ‘g, do anexo 2 da Norma
Regulamentadora 16 - Atividades e Operagbes Perigos as.”
negrito no original). O Laudo Pericial consigna, a inda, a fl.

20, in verbis “5.1 Area de Risco . Verificamos que no labor

diario do reclamante ndo ha o contaio direto com pr odutos
perigosos ou inflamaveis, porém, suas atividades s& o]
realizadas em area de risco, uma vez que € realizad a
simultaneamente com o abastecimento de aeronaves” Dos fatos
narrados, emerge o entendimento de que o Juizo Mono cratico
agiu com acerto ao deferir o adicional postulado, v isto que,
pelo exame do conjunto probatério, o reclamante ade ntrava a
area de risco em periodos intermitentes e/ou contin uos.
Ademais, entendo que, inexistindo provas robustas a

desqualificar o Laudo Pericial, 0 mesmo deve ser ac ompanhado,
ante o conhecimento técnico daquele profissional qu e o
subscreveu, cabendo esclarecer que as conclusdes da prova
técnica ndo podem ser infirmadas por meras alegacde s. Diante
das circunstancias aqui analisadas, entendo que a M M. Vara
apreciou e julgou com acerto a questdo, porque inte iramente
apegada as provas constantes dos autos e ao senso d e Justica,
dai entender merecedora de confirmacao integral a D ecisao.
Posto isso, nego provimento ao Recurso da reclamada para

manter ! ! K
E'enculpsldade_e respectivos reflexos e integragtes .
onordrios periciais Argumenta a reclamada que os honorarios

a sua condenagdo ao pagamento do adicional d e
legais.

periciaisS S0 excessivos, devendo ser revertidos a0 recorrido

ou minorados. Observa-se que o0s honorarios periciai s foram
arbitrados pelo Juizo de 1° grau quando da nomeacéo do perito

(fl. 28), em 02/07/2013, momento em que a reclamada ~ néo
apresentou qualguer manifesta¢cdo a respeito dos hon _orérios.
Logo, extemporanea a presente manifestacéo. Assim, rejeito os
argumentos da recorrente, também neste particular.”

Sala de Sessbes do Tribunal Regional do Trabalho da 112
Regido. Manaus, 16 de dezembro de 2013.

Al ASSTnR0 N

MARIE JOAN NASCIMENTO FERREIRA Secretaria da 22 Tur ma

3. PROCESSO TRT - 112 - 228 TURMA - RO-0002401-
67.2012.5.11.0018 - RITO SUMARISSIMO. RECORRENTE: M ARINETE DA
SILVA MONTEIRO (Advogados: Dr. Tales Benarros de Me squita e
Lenise Socorro Benarrés de Mesquita). RECORRIDO: NO KIA DO
BRASIL TECNOLOGIA LTDA SAdvoga os: Dr. José Alberto Maciel
Dantas e Outros). RELATORA: Juiza do Trabalho Mari a de Fatima

Neves Lopes. ORIGEM: 182 VARA DO TRABALHO DE MANAUS

CERTIFICO que, em sessdo da SEGUNDA TURMA do TRIBUN AL
REGIONAL DO TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIAO hoje
realizada, sob a Presidéncia da Excelentissima Dese mbargadora

do Trabalho SOLANGE MARIA SANTIAGO, MORAIS; presente s a
Excelentissima Juiza do Trabalho MARIA DE FATIMA NE VES LOPES
gReIatora), a Excelentissima Desembargadora do Trab alho RUTH
ARBOSA SAMPAIO e a Excelentissima Procuradora do T rabalho da
112 Regido, Doutora ANDREA DA ROCHA CARVALHO GONDIM , a qual
manifestou-se que, ndo sendo nenhuma das Partes Pes _ soa
Juridica de Direito Publico, Estado Estrangeiro ou Organismo
Internacional, deixa o Ministério Publico do Trabal ho de
emitir Parecer nesta oportunidade (Lei Complementar n°
75/1993, art. 83, Xlll), reservando-se, contudo, a futura

manifestacdo e interposicdo de recurso. A 2 & Turma do




36 ~ Edig8o n° 2017
Manaus - AM, Quinta-feira, 19 de Dezembro de 2013.

Diario Oficial

JUSTICA DO TRABALHO DA 112 REGIAO

Tribunal Regional do Trabalho da 11 & Regido, proferiu a
seguinte decisao:

ACORDAO 22 TURMA

ACORDAM os membros da 2 # TURMA do Tribunal Regional do Trabalho

da 11 * Regido, por unanimidade de votos, conhecer do Recur S0
Ordinario e dar-lhe provimento para, reformando a s entenga,
determinar que a incidéncia do imposto de renda rec aia sobre
os valores mensais do crédito devido a recorrente, sem
incidéncia de juros, mantendo a sentenga nos seus d emais
termos, acrescidos das seguintes razOes: “Atendidos 0s
pressupostos processuais de admissibilidade, conheg o do
Recurso Ordinario da parte reclamante. Do imposto de renda.
Assiste raz8o a parte recorrente. A forma de apurag ao do
imposto de renda sobre as decisfes judiciais foi mo dificada
pela Medida Proviséria n° 497/2010, convertida na L ei n°
12.350, de 21/12/2010, que acrescentou o artigo 12- A, na Lei
n°® 7.713/1988. Em face dessa alteracdo, a Receita F ederal
editou a Instrugdo Normativa n° 1.127, de 8/2/2011, .
regulamentando o artigo 12-A da Lei n° 7.713/88, de terminando,
assim, a utilizacdo do critério mensal para o calcu lo do
imposto de renda. Por sua vez, o C. TST, seguindo a S
alteracbes sobre a legislagdo fiscal, em sesséo rea lizada em
16/4/2012 alterou a redagao do item Il da Sumula 36, 8, a qual
passou a ter os seguintes termos: “(...) E do empregador a
responsabilidade pelo recolhimento das contribui¢cGe S
previdenciarias e fiscais, resultante de crédito do empregado
oriundo de condenacéo judicial, devendo ser calcula as, em
relacdo a incidéncia dos descontos fiscais, més a m és, nos
termos do art. 12-A da Lei n° 7.713, de 22/12/1988, com a
redacdo dada pela Lei n° 12.350/2010. (...)". Assim, deve ser
reformada a sentenca nesse particular. Da incidéncia de
imposto de renda sobre juros: No que se refere a incidéncia do

imposto de renda sobre os juros moratérios, como se sabe os
juros de mora, em virtude de sua natureza juridica, nao estéo
sujeitos a incidéncia do imposto de renda, pois 0s . créditos no
processo trabalhista n&o representam investimento d 0
trabalhador, motivo pelo qual os juros objetivam ap enas
indenizar a mora, ndo se confundindo com juros de n atureza
compensatéria_ou remuneratria de capital aplicado. Nesse
sentido, o C. TST editou_a OJ-SDI1-400, que dispde _ : “IMPOSTO
DE RENDA, BASE DE CALCULO. JUROS DE MORA. NAO INTEG RACAO. ART.
404 DO CODIGO CIVIL BRASILEIRO. (DEJT divulgado em 2,03 e
04.08.2010). Os juros de mora decorrentes do inadim plemento de
obrigacdo de pagamento em dinheiro ndo integram a b ase de
calculo do imposto de renda, independentemente da n ~atureza
juridica da obrigacao inadimplida, ante o cunho ind enizatorio
conferido pelo art. 404 do C.(’)digo Civil de 2002 aos ) juros de
mora.” . Igualmente, a Lei n° 8.541/92, em seu artigo 46,

paragrafo 1°, inciso |, determina a exclusdo da bas e de
calculo do imposto de renda dos juros de mora incid entes sobre
os rendimentos pagos em cumprimento de deciséo judi cial.”

Sala de Sessbes do Tribunal Regional do Trabalho da 112

Reqgjdo. Manaus, 16 de dezembro de 2013.
O GliaL ASSTIADO 3
ARIE JOAN NASCIMENTO FERREIRA Secretaria da 22 Tur ma

au 8 dezembro de 2013.
ORIGINAL ASSIN/AD0)
MARIE JOAN NASCIMENTO FERREIRA

Secretéaria da 22 Turma




